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PySeeluse Voir les conditions d'utilisation de cette note et de ses données 
qui sont stipulées en fin de document. 


1. Introduction 


Nous parlons ici de Gravité. Quelle est son origine ? Quelle est sa nature ? Quel est son 
fonctionnement réel ? Le point de savoir comment bientdt s’en servir a toutes sortes 
de nouvelles applications sera abordé en conclusion, au point 10. 


La gravité (G) ayant fait couler beaucoup d’encre, ces questions seront traitées par 

étape par étape. Précisons a cet égard que les données présentées de cette note 

proviennent de sources publiques. Leurs liens internet sont disponibles en annexe. Chacun peut vérifier 
ces informations. Et retrouver les résultats de cette note moyennant des opérations simples. 


2. Etat de l’Art 


La gravité d’un corps céleste quelconque est bien calculée depuis les formules de Newton (1687) et 
d’ Einstein (1905-15). Ces formules! ont néanmoins une limite. Elles donnent un résultat, la valeur d’une 
gravité, sans expliquer son origine et sa nature exactes. Au fondement de ces formules en effet, il existe 
une ‘Constante universelle de la gravitation’, qui a été établie par Isaac Newton a 
G = 6,67430 x 10" m?.kgt.s. De sorte que, quoi qu’on fasse, a calculer ainsi une gravité, on manipule 
toujours une grandeur figée qui est elle-méme liée a la gravité. 


Le fait n’a rien d’anormal. Il faut simplement le redire pour signifier qu’une gravité calculée ainsi est 
toujours un multiple de la gravité énoncée fondamentale, universelle, la constante. Son origine et sa 
nature exactes ne sont donc jamais explicitement énoncées. Tout se passe comme nous avions a 
composer avec un passager clandestin, ou bien a jouer avec un fant6me. Motif pour lequel ce 
phénomene est resté énigmatique jusqu’a cette heure. 


Quelle est son origine ? Quelle est sa nature ? Quel est son fonctionnement réel ? ; voila trois des 
questions a son sujet qui demeurent sans réponse. Mais il en existe bien d’autres. 


3. Généalogie de la gravité (récit imagé) 


Des milliers d’années en arriére, au tout départ des réflexions sur la gravité, il a d’abord existé un 
phénomeéne universel : une masse qui chute verticalement sous son influence : sans masse, pas de 
gravité. Ce fait a été établi sur cette planéte depuis qu’on y manipule des cailloux. 


Longtemps ensuite, la précision du fait a été définitivement confirmée par |’envoi dans |’Espace d’un 
satellite (Sputnik, 1957) et puis d’un astronaute (Gagarine, 1961) : ainsi éloignés de |’emprise de la 
gravité terrestre, ces expériences ont bien montré que leurs masses n’ont d’un coup plus pesé grand- 
chose. Si bien que Sputnik et Gagarine ont flotté dans l’espace intersidéral en apesanteur relative. 


Sans le poids d’une masse, pas de gravité ; sans gravité, pas de poids d’une masse. Et des dizaines de 
milliers d’années ont donc été nécessaires pour commencer d’y voir clair. 


F Gum Ruy $9us R > GuoA oy 


1 Formule pour Newton , et pour Einstein , G apparait en tant que telle au quatriéme terme. 
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Ce rappel est indigent au regard de la complexité des étapes historiques et des progres successifs qui 
portérent l’analyse de la gravité au cours des siécles. Son intérét est simplement de redire que, si l’on 
veut comprendre la gravité, on doit comprendre ce qui se passe autour de la masse. 


Voici des informations a ce sujet. 


4. Larelation gravité & masse 


Ce sont les gravités et les masses établies pour les 9 


Gravité (G) Masse (M) 
corps célestes les mieux connus, ceux de notre systeme ae. won 
solaire*. Pluton y a été ajoutée, quoi qu’elle soit Alasurface et en puissance 10420 
officiellement une planéte naine. Notre Lune a aussi été 273,95 19 890 000 000 
ajoutée, quoi qu’elle soit un satellite. Mais les deux n’ont a30 eos 


quasiment pas d’atmospheére. Ce qui présente un intérét 
qu’on verra plus tard. Et ainsi, le systeme solaire tel que 
nous le connaissons est a peu pres complet, hors lunes. 


48 670 


59720 


734 


6417 


Dans ce tableau, une échelle logarithmique est 


également employée (3° et 4° colonne). Elle permet de peas 
rendre comparable des données*. Sinon les corps 5 683 000 
célestes affichent des dimensions trop disparates pour 868 100 
pouvoir étre bien représentées dans |’espace réduit d’un 1024 300 
graphique - le soleil vs les autres planetes, typiquement. 131 


Maintenant, représentons ces corps célestes selon leurs masses et leurs gravités et cette échelle 
logarithmique. 


Systéme Solaire - masses vs gravités Le résultat était attendu. C’est un schéma qui 


En valeurs Log 


manifeste une certaine régularité-linéarité : plus 
les masses des planetes  considérées 
Solel augmentent, plus leurs gravités augmentent. Ce 
qu’on sait prévoir depuis Newton, cf. page 1, 
note (1). 


Les variables gravité et masse étant liées (on le 
savait, mais la, on le voit), on peut ensuite 
décider pour tous les corps célestes de, 
1. Multiplier* leurs gravités par leurs masses : 


par exemple pour le soleil : 
= 2,5x10=25 (données log), 
Pluton 2. Présenter les résultats cette fois par ordre 


décroissant, en partant forcément du soleil qui 
affiche le résultat le plus élevé. 


2 Beaucoup des données des planétes du systéme solaire résultent de calculs et d’évaluations. Ce sont au fond des estimations théoriques. 
Aucun étre humain équipé d’instruments de mesure n’a été au-dela de la Lune. Peu d’engins spatiaux ont vraiment décortiqué toutes ces 
planétes. Soit parce que c’est loin (Neptune est a 11 000 fois la distance Terre-Lune, 384 k-km). Soit parce que c’est hostile aussi : Venus 
affiche une température de 737 Kelvins (464 C°) et son atmosphere est acide. En plus d’étre opaque et de présenter une pression estimée 
a 90 bars, 90 fois celle de la Terre. Tout ce que nous savons actuellement fabriquer sur Terre résiste une heure a de telles conditions. 

3 A ceux qui l’auraient oublié : le logarithme est un mode de présentation d’un nombre, sa réduction dimensionnelle : il ne change rien au 
nombre lui-méme. Voir : https://fr.wikipedia.org/wiki/Logarithme, § ‘motivation’. 

4 — Pourquoi une multiplication ? Soustraire les variables gravité/variable l’une de |’autre serait nier leur relation ; une division est une forme 
de soustraction ; additionner les variables gravité/masse n’aurait pas de sens a considérer leurs ordres de grandeur, et ce serait également 
minorer leur relation : seule la multiplication peut établir leur synergie. 
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Ce qui donne, 


, Dans la 4° et 5° colonne de ce tableau 
GxM GxM : . ji 
oh at (G x M, ordre décroissant, valeurs log), c’est 
Ordre Stellaire Ordre Décroissant . , ’ * 
simplement l’ordre des corps célestes qui est 
Soleil 1 Soleil modifié. 


Le Soleil est toujours en téte (valeur 25,105), 
mais la Lune et Pluton se retrouvent tout en bas 
du tableau. 


Mercure Jupiter 


Venus 5 , Saturne 


Terre 776 Neptune 


Lune , Uranus 


Alors que, on peut déja le noter, elles affichent 
des parametres trés sensiblement différents. 

La Lune pése 5,6 fois plus que Pluton. Et elle est 
15 526 fois plus proche du Soleil (= 380 k-km) 
que Pluton, qui est a = 5,9 milliards de Km du 
Soleil, apres Neptune. Leur seul point commun 
apparent : une quasi absence d’atmosphere. 


Mars Terre 


Jupiter Venus 


Saturne 5,755 ; Mars 


Uranus r Mercure 


Neptune 


Pluton 


Avec les 4®-5® colonne de ce tableau, on peut représenter la relation des deux variables (gravité/masse) 
des corps célestes moyennant une seule donnée composite qui les associe, G x M. 


Au point de vue physique, l’opération n’a pas de sens particulier (cf. annexe : le probleme de la mesure). 
Mathématiquement parlant en revanche, elle permet de mieux représenter la relation d’ordre linéaire 
qui relie gravité & masse. Puisque cette multiplication est réalisée sur le fondement d’un dénominateur 
commun pertinent, le kilo. Kilo qui se trouve aussi bien dans la mesure de la gravité, que dans celle de 
la masse. Voici ce que cela donne: 


Systeme Solaire - G x M Ce qui apparait, c’est une courbe assez 
réguliere, qui €voque la forme typique d’une 
fonction réciproque de genre 1/x. 


Par ordre décroissant - données Log 


Soleil Ici, on retrouve en synthése, car c’est 
* moyennant une seule donnée composite, 
une linéarité de la relation gravités /masses 
des corps célestes du systeme solaire. 


A ce stade, on a constaté de visu la relation 
mécanique entre gravité et masse. Mais un 
probleme persiste : cette représentation ne 
permettra jamais de comprendre la gravité 
elle-méme. Puisque, comme cela a été 
rappelé au Point (2): Etat de |’Art, ce qu’on 
fait ainsi, c’est multiplier une gravité par une 
masse, qui est  elle-méme_ calculée 
moyennant la gravité. 


De sorte que la solution de |’énigme qu’on 
i cherche a résoudre, est en fait piégée a 
Saturne intérieur de ces calculs et cette 
représentation graphique. 

Au point de vue de la logique formelle, cette 
situation caractérise une : tautologie : aux médiations prés, le méme aboutit peu ou prou au mMéme. 
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5. La question a résoudre 


Pour sortir de cette impasse, il faut pouvoir comparer la gravité a une autre 
variable. Une variable qui contrairement a la masse, n’en dépende pas 
consubstantiellement. Ce qui permet d’établir une métrique plus performante, 
et donc une compréhension améliorée du phénomene : gravité. 


Ce point doit étre illustré. Il est fondamental. Et cette analogie permet de mieux 
le visualiser. Comme de se faire une idée précise de son importance : 


- On peut par exemple mesurer justement les tailles des étres humains en les comparant a celle d’un 
étre humain établi comme ‘fondamental’. Le Président ; le Pdg ; le Chef de la Tribu ; ou méme le 
stagiaire, a propos de la plus petite : ‘unité élémentaire’. 

- En procédant ainsi, on obtient des résultats de tailles qui seront par exemple des multiples de celle 
du stagiaire. C’est-a-dire qu’on n’en aura une vision relativiste. Mais on ne saura pas, toujours pas, 
quelle est la taille intrinseque de chacune des personnes mesurées de cette maniére. 

- Pour cela, il faut inventer le métre, et s’en servir : c’est-a-dire employer une variable et une 
métrique qui ne dépendent pas consubstantiellement de la taille des personnes a évaluer. 

-  Ainsi, on obtient des résultats qui ne sont plus liés aux personnes mesurées, mais a une unité de 
mesure universalisée, le metre. 


Revenons a nos moutons. 


Ensuite, la variable recherchée doit avoir l’origine de sa cause forcément située a l’extérieur des masses 
des planétes et de leurs gravités. Sinon, cette variable serait consubstantiellement liée a la masse. De 
sorte qu’on retournerait a l’impasse précédente : calculer de la gravité avec plus ou moins de la gravité. 


Le Réel étant ce qu’il est, il n’existe qu’une variable répondant au plus prés a cette contrainte (cause de 
lorigine extérieure aux masses / non-consubstantialité) : la Température’. 


En voici la raison illustrée : la Température de la Terre dépend a 99,97% du rayonnement solaire. La 
donnée est officielle. Il s’agit de son bilan radiatif®. Pour Mercure et Vénus, cette dépendance est a 
= 100%, étant données leurs proximités au soleil, bien plus étroites. Et inversement, pour les planétes 
éloignées du soleil, a proportion de leurs distances a celui-ci. Par exemples, Saturne, Uranus, Neptune. 
Des planétes qui sont froides voire glacées pour cette principale raison : leur éloignement du soleil. 


Symétriquement, cela signifie qu’en comparaison, et en situation standard, les autres facteurs de 
température internes aux planétes ont un poids qui est de secondaire a marginal. Par exemple, la 
géothermie du noyau terrestre, qui est pourtant en fusion et qui représente 17% du volume de la Terre’, 
contribue a sa température 4000 fois moins que le rayonnement solaire’®. Il en va de méme pour le 
climat de l’atmosphére d’une planéte. Quand celle-ci existe, elle est d’un effet encore plus marginal’. 
Puisque par rapport aux effets du soleil, les écarts d’ordre de grandeur sont : astronomiques. 


5 La signature du spectre lumineux des planétes pourrait étre utilisée. Mais cette formulation (qui a été déposée) serait plus complexe. 
Ensuite, le spectre lumineux d’un corps céleste est une manifestation dérivée de sa température, qui est premiere : |’une cause |’autre. 

& — https://fr.wikipedia.org/wiki/Bilan_radiatif_de_la_Terre 

7 https://fr.wikipedia.org/wiki/Noyau_terrestre 

8 Voir https://fr.wikipedia.org/wiki/Bilan_radiatif de la Terre. La Terre recoit annuellement 174 pétawatts ; sa géothermie représente 44,2 
érawatts ; le rapport des deux est égal 4 174 © 10% / 44,2 » 101*= 3936,65 soit = 4000 

° Beaucoup de planétes ont des noyaux qui peuvent étre bouillants, en fusion. Elles peuvent également avoir une atmosphére. Une 
enveloppe qui, par l’extérieur, amortit l’intensité du rayonnement stellaire (réflectivité de l’effet albédo) et, par l’intérieur, accumule ce 
méme rayonnement. Vénus et Pluton n’ont pratiquement pas d’atmosphére ; la Lune non plus. Dans tous les cas, cet effet climatique sur 
a température d’une planéte est de secondaire a marginal par rapport a celui du soleil, du fait des différences d’ordre de grandeur. 
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6. Gravité & Température 


Maintenant, ce tableau présente le systeme 
solaire sous les critéres Gravité et Température, 
avec les données log (en vert) pour la méme 
raison que précédemment. 


Les températures sont classiquement exprimées 
en Kelvins, c’est-a-dire en degrés Celsius + 273,5: 


Graphiquement parlant, la représentation des 


planétes du systéme solaire selon leurs gravités et 
températures donne ceci : 


Systéme Solaire - températures vs gravités 
données Log 


Jupiter 


Neptune 
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Gravité (G) 


Température (T) 
En m/s Moyenne 
4 la surface en Kelvin 
273,95 $772 
3,70 440 
737 
288 
200 
210 
165 
134 
76 
72 


48 


Ici, on peut noter une autre forme de régularité. 


Nous avons toujours les extr€émes du systeme 
solaire, le Soleil et Pluton ; le Soleil au centre de 
notre microcosme et Pluton, a |’autre bout. 


Les autres planétes apparaissent comme étant 
plus groupées dans une méme zone. 


Ensuite, on peut  reproduire 
précédente a l’identique, 


opération 


1. Multiplication gravité x variable (Température 
cette fois), car si ces variables sont bien en 
rapport, leur relation de linéarité doit 
également apparaitre. 


2. Représentation graphique par ordre 
décroissant, en partant également du Soleil. 


Voila que cela donne: 


6/68 


GxT 


Log 
Ordre Stellaire 


Soleil 


Mercure 


Venus 


Terre 


Lune 


Mars 


Jupiter 


Saturne 


Uranus 


Neptune 


Pluton 


Solell 


Jupiter 


Venus 


Terre 


Saturne 


Neptune 


Uranus 


Mercure 


Mars 


Lune 


Pluton 
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Dans la 4° et 5° colonne de ce tableau 
(G x T, ordre décroissant, valeur log), 
c’est simplement l’ordre des corps 
célestes qui est modifié. 

Le Soleil reste en téte (valeur 9,169), et 
la Lune et Pluton se retrouvent 
également tout en bas du tableau. 


Alors que, on peut le noter a nouveau, 
elles affichent des paramétres trés 
sensiblement différents. 

La Lune pése 5,6 fois plus que Pluton. 
Et elle est 15 526 fois plus proche du 
Soleil (= 380 k-km) que Pluton, qui est a 
= 5,9 milliards de Km du Soleil, aprés 
Neptune. Leur seul point commun 
apparent: une quasi absence 
d’atmosphere. 


Avec la 4°- 5° colonne de ce tableau, on peut a nouveau représenter la relation de ces deux variables 
(gravité/température) des corps célestes moyennant une seule donnée composite qui les associe, 
G xT, en échelle log. Si ces variables sont liées, leur relation doit apparaitre. 

Voila ce que cela donne : 


Systéme Solaire - G x T ' : 
Y Ici encore, on trouve en synthése, car 


Par ordre décroissant - données Log c'est avec une seule donnée 
composite, la linéarité de la relation 
gravités /températures des corps 
célestes du systeme solaire. 


Et ce qui apparait une fois de plus, c’est 
une courbe qui évoque la forme 
typique d’une fonction réciproque de 
genre 1/x. 


Mais cette fois, le schéma qui se 
manifeste entre les gravités les 
températures des corps célestes, c’est 
une courbe extrémement réguliére, 
qui est de nature quasi-linéaire. 


Ce qui suggére que Température & 
Gravité sont bien davantage liées, que 
Gravité & Masse. 


Jupiter Lune Pluton 


Et ce qui peut d’ailleurs étre vérifié de 
visu de cette maniere : 
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Comparaison des deux résultats finaux : G x Masse et G x Température : 


Systéme Solaire - Gx M Systéme Solaire - G x T 


Par ordre décroissant - données Log * 
Par ordre décroissant - données Log 


Soleil 


Saturne Lune —_Pluton Jupiter Lune Pluton 


Note : les échelles des graphiques, qui sont différentes en raison des données masses ou températures, ont été conservées a l’identique (cf. grilles/carrés) 


Conclusions 


La Température des planetes, une variable d’origine externe a leurs masses pour l’essentiel, exprime 
infiniment plus régulierement, et donc plus étroitement, la relation a la gravité. 


Température & Gravité sont donc bien davantage liées que Masse & Gravité. 


Cette découverte, elle peut étre directement démontrée et affinée moyennant une analyse 
fonctionnelle. Ce qui impose de franchir un nouveau niveau logique a la hausse. 


[Ensuite, nous allons raisonner sur une base standard. La relation température / 
gravité sera abordée en détails plus loin. Ses fondements sont trés profonds. Et 
elle engage la Physique, l’Astrophysique, comme la Physique quantique. Ainsi que 
leurs Histoires relatives, et les divergences-contradictions actuelles de ces sciences 
: tout cela impose un développement aussi spécifique que fouillé, cf. Annexe.] 


Notes pour mémoire des astrophysiciens : cf. graphes : au regard de ces résultats, en supposant que les mesures des gravités sont moins fiables que celles des 
températures (car celles-ci sont liées au spectre lumineux des planétes, qui est directement appréhendé), on peut déduire que la gravité moyenne de Mars devrait 
étre en réalité un peu moins élevée que celle qui est admise. De méme que celle de Jupiter devrait étre, en réalité, un peu plus élevée. 

Parce que dans les deux cas, cf. graphique G/T, la relation G/T apparaitrait ainsi plus linéaire-réguliére encore. ® 


Ensuite, la relation G/T s’inscrit dans la forme générale d’une courbe en S, une sigmoide. On peut en déduire que, généralisée a l’échelle /\ 

de la galaxie ou de |’univers, en réarrangeant les résultats G x T par fréquence d’occurrences et selon la distinction planétes /\\ 
froides/chaudes, la relation G/T se manifestera comme une Loi Normale, d’une courbure trés marquée ; c’est simplement logique : il / \ 

existe beaucoup de moins de soleils dans l’univers (donc situés au sommet de la courbe de Gauss) qu’iln’existede planétes|5 ss ioe a, ee 
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7. Température & Gravité, analyse fonctionnelle 


Nous sommes donc dans cette situation : Gravité Température 


Masse 
{de lastre) 


La question a résoudre est de s’assurer : qui de la poule ou de |’ceuf ? Qui cause effectivement quoi ? 
Les objets que nous avons a considérer pour répondre a cette question sont les suivants : 


—*: => -_— 
Masse Température Rayonnement Gravite 
sobire 


(Pour une planéte donnée, la gravité et le rayonnement solaire ont toujours un seul sens de propagation). 


Maintenant, nous pouvons arranger ces objets en systeme sous deux rapports : 


L’état du systeme 


Ici, il faut distinguer le jour, de la nuit. Les planétes sont des objets sphériques. Alors, quoi que soit 
inclinaison de leurs axes de rotation (disparates) sur elles-mémes, l’un de leur hémisphére, - soit la 
moitié de la planéte -, ne recoit jamais de rayonnement solaire durant la moitié du temps (jour/nuit) de 
leurs révolutions sur elles-mémes. 


Gravité Gravité 


Os. i 
si => _ 


Température Température 


Le jour, le rayonnement solaire (99,97% de |’énergie terrestre par exemple) cause et oriente presque 
entiérement le sens de propagation de la température d’une planéte, de sa chaleur ou de son 
rayonnement thermique (ici, les termes sont a peu pres équivalents). Simplement du fait des différences 
d’ordres de grandeur en jeu, cf. plus haut. 


La nuit, la gravité ne disparait pas (comme chacun sait). Mais le sens de propagation du rayonnement 
thermique de la planéte, de sa chaleur, est inversé. Du fait de l’absence de soleil, la masse de la planéte 
relaxe et dissipe dans |’atmosphére, puis dans l’espace intersidéral, la chaleur / la température 
accumulée tout le jour durant”. 


10 Cf. plus loin : si les variations d’ensoleillement des planétes selon leurs saisons n’ont pas d’effets décelable sur leurs gravités, c’est que la 
gravité est un sous-produit i) marginal de leurs températures, ii) constant de leurs masses. 
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Ici, c’est un Mécanisme d’inertie élémentaire, d’ailleurs formalisé par Newton?!. Un fait que chacun peut 
aussi constater |’été en particulier, lorsque des murs chauffés tout le jour restent tiédes la nuit durant. 


(D’ailleurs les extraordinaires Murs a Péches furent fondés au 17° siécle a Montreuil sur ce seul principe = https://fr.wikipedia.org/wiki/Mur_%C3%A0_p%C3%AAches) 


Quoi que cela semblera évident, il est déja intéressant de noter que la Gravité n’a jamais qu’une 
direction de propagation : de la périphérie vers le centre (ou bien, du haut vers le bas). Alors que la 
Température / la chaleur, en a deux. Nous en reparlerons plus loin. 


Le processus du systéme : 


En termes de processus, il n’existe qu’une seule maniére d’ordonner ces objets : 


o——- 
— =» o——- 
Masse Température Rayonnement Gravité 
solaire 
La voici : 
1 2 3 4 


> e+ e— 


Rayonnement Température Gravité Masse 
solaire 


——_——_@ ae 
Boucle de rétroaction 
Jour/nuit 


Le soleil ne peut occuper que la premiére place. Et c’est lui qui détermine la Température. Qui elle- 
méme détermine par conséquent la gravité. Si le soleil n’était pas a cette place, ce schéma fonctionnel 
serait incohérent, ou bien il n’y aurait plus de possibilité de Température et de Gravité. 

On sait aussi, a cet égard, que les planétes errantes de l’univers, qui sont donc sans soleil, sont froides, 
et qu’elles affichent une gravité résiduelle. Ensuite, leurs destins (qui peut demander un temps 
astronomique), c’est toujours d’entrer ou ré entrer dans le champ gravitationnel d’un systéme solaire 
quelconque, ou elles se retrouvent dans la situation ci-dessus. L’univers n’est pas fait de planétes 
errantes flottant au hasard. Sinon cela aurait été constaté depuis des lustres. 


Deuxiéme point : on ne peut pas mettre la Gravité entre le soleil et la Température. Parce qu’alors, ce 
serait symétriquement énoncer que la Gravité engendre la Chaleur / la Température. Précisément, 
qu’elle en serait unilatéralement la cause premiére essentielle. Ce qui contredit l’état connu du Réel et 
la connaissance de |’Histoire que nous en avons. Sans considération pour des savoirs plus sophistiqués, 
- qui sont cités en notes pour mémoire”? -, on peut en effet immédiatement affirmer que, 


4. Loi de refroidissement de Newton publiée en 1687 : https://fr.wikipedia.org/wiki/Loi_de_refroidissement_de_Newton 
12 La Température d’une planéte est donnée par son bilan radiatif, https://fr.wikipedia.org/wiki/Bilan_radiatif de _la Terre oU l’énergie du/d’un soleil joue 
le rdle prépondérant. Cette température est établie par une formule standard qui ne tient aucun compte de la gravité (suite page suivante). 
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e La Gravité est une constante a peu prés uniforme des planétes, elle ne varie pas significativement. 


e Si la Gravité était la cause premiére essentielle de leurs Températures, il faudrait expliquer 
pourquoi par exemple sur Terre, nos nuits sont toujours plus froides que nos jours... ? 


e  Enrésumé, la constante est stable, mais entre le jour et la nuit, la Température varie facilement du 
simple au double : la Gravité ne peut pas étre la cause premiére essentielle de la Température. 
Quoi qu’elle puisse y participer directement sous certaines conditions limites, et nous en 
reparlerons, mais qui ne sont justement pas des conditions standard. 


Pour conclure sur ce point, on pourrait soutenir que Gravité & Température doivent étre des 
phénomeénes concomitants. Oui. Mais cet énoncé concerne |’état du systeme (qui a été exposé plus 
haut), et non pas son processus. C’est-a-dire sa chaine de causalité considérée dans le temps. 


Conclusion générale 


e La Température est la cause premiére essentielle de la Gravité. 


e A ’égard du couple Température & Gravité, la Masse est le média et le support de leur relation. 
Parce que, dans le cas contraire, la linéarité de la relation Masse/Gravité serait plus forte que celle 
la linéarité de la relation Température/Gravité : nous avons plus haut montré le contraire, page 8. 


Un autre fait permet de valider cette conclusion qui semblera choquante au premier abord. 
Nous en fournissons les données en annexes pour ne pas alourdir le propos : 


Lorsqu’on considére I’Ensemble des planétes du systéme solaire, puis le coefficient de corrélation des 
gravités de ces planétes a l’égard de leurs masses volumiques (kilos /m?), on ne constate pas seulement 
que cette corrélation est faible, ou nulle. On constate avec étonnement qu’elle est : négative (-0,29), 
voir annexes. 


Cela implique que la Gravité est en réalité indifférente a la profondeur comme a la densité de la masse. 
Car c’est ce qui définit la masse volumique d’un objet quelconque : un volume donné (m?), affecté d’un 
poids (kilo). Par exemple, la masse volumique de la Terre est de 5515 kilos/m?. 

Donc, chaque métre-cube de la Terre pése en moyenne 5515 kilos. 


De tout cela, la Gravité n’en a cure. Ce qui se comprend bien quand on découvre son lien primordial a 
la Température, dont la masse n’est que le : médiateur. 


Ensuite, a l’origine connue de |’univers, il s’est produit un Big-bang. Une immense explosion d’énergie, de rayonnements, de chaleur et 
donc de Température. Entre le point-temps 0 et = 380 000 années estimées, la gravité a joué un réle accessoire, voire marginal, par rapport 
a toutes les autres forces en jeu, qui étaient alors dominantes, et toutes en relation avec des phénoménes de rayonnement et de chaleur. 


Aujourd’hui, aprés = 14 milliards d’années, la situation a été complétement inversée : la gravité domine |’univers. De sa température 
démentielle d’origine, il ne reste qu’un fond diffus cosmologique (CMB), dont la température est proche du zéro absolu, 2,73 kelvins. 
Au cours du temps, Gravité & Température ont évolué en sens inverse l’une de l’autre. De méme que le sens de leur relation de causalité. 
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8. Premiére formulation 


Puisque nous sommes parvenus a cette découverte moyennant la multiplication Log (G) x Log (T), 
ou G et T sont la gravité et la température des planétes, on peut écrire : 


Log(G) x Log(T) = n 


Avec n, une variable dépendante!3 de T et G dont reparlons plus loin, et T, la température, 
calculée (ici hors atmosphére) par la formule standard du bilan radiatif 


: +\ 1/4 
d’une planéte quelconque* : T. = (425) 
io 


@-Welblmel-lsan-ime(-meelalele-mem La Gravité est un facteur de la Température. 


En réalité, G = (10 “ 1/log T) " constitue la véritable loi universelle de la gravité. Ce dont il faut plus 
précisément dire: la Gravité est un facteur de puissance 10 de l’inverse du logarithme de la 
Température a la puissance n;n reliant gravité & température d’une planéte. Ce qui décrit exactement 
la formule, mais qui est bien moins compréhensible immédiatement pour la plupart des gens. 


Exprimé en langage courant, on peut aussi dire que : la raison pour laquelle, tous les jours, vous vous 
tenez debout les deux pieds sur la Terre est en fait la température de cette planéte, ajoutée a la votre 
a la marge de la marge. C’est en pratique la nouveauté étonnante de cette découverte, le lien G/T. 


Certains auront des difficultés a s’y faire. 


- «Comment de la température pourrait avoir une relation avec une histoire de gravité qui parle 
de mon poids par exemple ? ». 


Effectivement, ce résultat ne parle pas a nos sens. Mais ce qu’il faut considérer : au travers de la notion 
de Température, il n’y a ni plus ni moins que : l’Energie, thermique, dont la température est la mesure. 
Celle qui est aussi la plus manifeste pour chacun de nous. 


13 Cette condition s’impose de fait. Elle est déduite des données réelles, cf. graphe G xT, en échelle log. Sin était une variable indépendante, 
la formule pourrait produire des résultats aberrants, décorrélés de G et de T. La formule est par ailleurs présentée sous cette forme pour 
mettre en évidence le rapport de puissance 10 mais inversement logarithmique de la Gravité (G) et de la Température (T). 

14 Formule classique du bilan radiatif, ol a est l'albedo de la planéte (la fraction de lumiére réfléchie par la planéte) ; S est I'énergie solaire 
recue par unité de surface a la distance de la planéte du Soleil (constante solaire) ; 1/4 représente l'énergie solaire répartie sur toute la 
surface de la planéte ; o est la constante de Stefan-Boltzmann = 5,67 x 10°° w e m=? « K~*; T est la température de la planéte en Kelvin (K). 
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Si bien qu’on peut encore écrire: la Gravité est un facteur de I’énergie thermique d’une planéte. 
Une formulation plus conceptuelle, qui sera, a notre avis, moins claire pour la plupart des gens que, 
« La Gravité est un facteur de la Température ». 


Une remarque 


Au passage, vous remarquerez que tout le monde s’est par exemple habitué a E = MC?. Mais qu’il n’y 
avait, et qu’il n’y a encore, rien d’évident a mettre en équivalence (=) |’Energie et la masse (M) multipliée 
par de la vitesse de la lumiére (C) au carré. Cela ne parle pas davantage a nos sens. 


- «Comment une masse, qui parle par exemple de mon poids, avec de la lumiére au carré, pourrait 
avoir une relation avec de I’énergie ; j’ai l’air d’une braise ? d’un feu ? ». 


Cela parle si peu anos sens que la plupart des personnes ne sont pas / ne sont plus capables d’expliquer 
E = MC? autrement qu’avec les mains. || faut dire aussi que, pour donner cette explication, c’est vite plus 
sophistiqué. Il faut expliquer la relation entre énergie, masse, lumiére, et relier le tout a des questions 
de fréquence et de constante de Planck. Ce n’est pas si compliqué. En France, c’est enseigné a partir de 
lage de 16 ans et du niveau Bac-2. Mais quoi qu’on fasse, cette relation ne parlera jamais a nos sens. 


Cette remarque ne dit pas que la plupart des gens sont des crétins ou des incompétents. Elle énonce 
que nos sens sont les outils premiers et permanents de notre intelligence du Réel. Si bien que, passé 
age des apprentissages scolaires souvent rébarbatifs..., et a moins d’entretenir ensuite une culture 
scientifique ou bien de se spécialiser dans ce domaine, tout le monde se retrouve plus ou moins a 
perroqueter des formules ou des acquis sans plus vraiment les comprendre. 
C'est comme ¢a. 

Hier aussi, tout le monde a appris le calcul intégral’? ; aujourd’hui, c’est du 
chinois pour la plupart des gens. Le phénomeéne est aussi banal que massif. Si 
bien qu’en pratique on doit s’en remettre a des professeurs, des experts ou des 
médias consultant des professeurs, - au pire au cousin un peu plus mathématisé de la famille - pour, en 
cas de nécessité, comprendre de quoi ca parle, comment ca marche, et si savoir c’est vrai ou non. 


En réalité, 95% de tous nos usages des Savoirs établis sont ainsi : nous nous en servons tous les jours, 
pour a peu pres tout, sans pouvoir exactement les justifier. Peut-on faire autrement ? Non. Trop de 
savoirs ont été accumulés. Cf. annexe pour plus de détails sur cette question intéressante. 


Précisions 
Quoi qu’il en soit, la découverte de G = (10 * 1/log T) " appelle des précisions. 


La premiére est que cette formulation de la gravité permet de comprendre immédiatement pourquoi 
elle est si difficile a détecter en dehors de corps massifs, des planétes. Certes, elle est un facteur 10 a la 
puissance n (lié) de la Température. Mais cela porte sur 1/log (T). 

Le logarithme d’une valeur, ce n’est déja plus grand-chose. L’inverse de cette valeur, presque rien. 


Ensuite, on peut considérer toutes les exponentiations a la puissance n (lié) qu’on voudra, la gravité 
n’ira jamais, toutes choses étant égales par ailleurs, représenter les valeurs extraordinaires. Par 
exemple, 9,81 mes” pour la Terre et 273 mes” pour le Soleil, soit un rapport de 1 pour 28 d’échelle de 
gravité. Alors que le Soleil a un volume qui est 1,3 million de fois supérieur a celui de la Terre. 


15 Flashback sur le calcul intégral : https://fr.wikipedia.org/wiki/int%C3%A9gration (math%C3%A9matiques) , c’est du Chinois pour la plupart des gens. 
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Ce qui peut étre résumé de cette maniére, en y ajoutant par exemples les rapports des masses des deux 
planétes, ou bien, sur la deuxiéme ligne, les m@mes rapports pour la Terre et la Lune : 


Rapport des volumes Rapport des masses Rapport des gravités 
1: 1300 000 <=> 1: 333 333 <=> 1:28 Terre/Soleil 
1:49 <=> 1:81 <=> 1:6 Lune/Terre 


ll est et il sera toujours plus immédiat de détecter les volumes et puis les masses des planétes que leurs 
gravités. D’autant que la conscience de nos sens ne sait pas s’en faire une représentation directe (cf. 
proprioception’® du corps). Cette précision est triviale ; elle devait néanmoins étre faite : en pratique, 
cela change tout pour ce qui est de notre compréhension immédiate du Réel. 


9. Comprendre la réalité physique 


Pour soutirer des conclusions de la découverte de G = (10 “ 1/logT) ", il est nécessaire d’en comprendre 
la signification réelle, physique. Ce sera la seule partie un peu plus complexe de cette note. Et sur ce 
point, qui traite de la puissance n de cette formule de la gravité, il reste aussi un travail a accomplir. 
Puisque i) depuis plus d’un siécle maintenant, la Physique et |’Astrophysique se sont malgré elles 
organisées pour ne pas avoir a vraiment considérer la relation gravité/température, ce point est détaillé 
en annexes: l’histoire est extraordinaire. ii) les dimensions a considérer pour comprendre la 
signification profonde de cette formule sont vite sophistiquées. Cela étant précisé, nous avons donc, 


1. La Température cause la Gravité, 
2. Le phénoméne se noue au cceur de la matiére, dont celle-ci est en réalité le médiateur?’, 
3. La Gravité est constante ; la Température, variable, comme chacun sait, 


4. La Gravité est un sous-produit secondaire de la Température, au regard de leurs ordres de 
grandeurs. Cf. plus haut, cela signifie en pratique que « toute la température d’une planéte ne sert 
pas a produire sa gravité », et de trés, trés loin (cf. formule, facteur1/Log (T)). 
Bien au contraire, la formule associée aux données réelles montre que la gravité est un sous- 
produit i) marginal de sa température ; ii) constant de sa masse. Motif pour lequel la variation 
saisonniére des températures (hiver/été pour la Terre) n’a pas d’effet sur sa gravité, = constante. 


5. La Gravité a toujours un seul sens de propagation, de la périphérie vers le centre. La Température 
en a deux, de la périphérie vers le centre et inversement. Ou bien du haut vers le bas et 
inversement. Si l’on songe a notre expérience quotidienne de la Terre, un jour d’été par exemple. 


16 Proprioception : https://fr.wikipedia.org/wiki/Proprioception, la conscience implicite de la position de notre corps dans |’espace ol joue la gravité. 

7 Pour ceux qui l’auraient oublié : la matiére n’est pas telle qu’elle nous apparait tous les jours, dense et compacte. Au niveau microscopique, 
subatomique, c’est surtout une structure poreuse et un gruyére fait d’immenses vides. Au niveau atomique par exemple, le noyau d’un 
atome est séparé de son cortege d’électrons par une distance 100 000 fois supérieure a sa taille : l’atome est une structure quasiment 
vide. Dimension de l’atome : 10° métres ; dimension de son noyau : 107° métres => rapport 1 : 100 000, et un grand vide entre les deux. 
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En premier lieu, ces cing points signifient qu’il existe au coeur de la matiere un mécanisme de 
transformation de la Température en Gravité qui est en fait quintuplement constant-stabilisé : 1) sa 
valeur est = constante; 2) sa production n’emploie d’une fraction minime de son carburant (la 
température) ; 3) la valeur de cette production (G) est constante ; 4) la direction de cette production 
est constante (de la périphérie vers le centre de la planéte), et 5) elle est indépendante de la direction 
de propagation de sa cause, la Température. 


Quintuplement constant-stabilisé, ce phénomeéne apparait comme étant bien plus que remarquable. 


La question suivante est de savoir ou peut bien se nouer dans la matiére un phénoméne aussi fin. || 
existe a ce sujet deux hypothéses, qui sont simplement liées a ses niveaux d’organisation : 


e La Gravité est produite au niveau le plus élémentaire de la matiére, subatomique : le 
niveau quantique. Nous affirmons que la gravité n’est pas un effet quantique, pour ces 
trois (premiéres) raisons, 


1. D’abord, la physique quantique a déja établi en 1962, et moyennant un argument probant (la 
conjecture de Dyson*®), que, a son échelle, celle de l’infiniment petit, la gravité y sera toujours 
indétectable. Quand bien méme y pourrait-on la calculer directement. Ce a quoi on ne parvient 
toujours pas.... Il est difficile d’imaginer un monde ou un phénoméne serait sans cesse produit, 
tout en voyant ses moyens de production, comme sa production, y rester indécelables pour 
toujours. Ce serait l’équivalent d’entrer dans une boulangerie, sans jamais y sentir l’odeur de 
la farine : ce ne serait pas une boulangerie. 

Méme chose pour un bar et l’alcool ; une poissonnerie et l’odeur de la marée ; etc. 
Méme chose pour n’importe lequel des systemes qui produit n’importe laquelle des choses. 


2. Ensuite, le niveau quantique de la matiére est caractérisé, - c’est toute sa force -, par une 
versatilité généralisée : cf. dualité onde-corpuscule ; superposition ; non localité ; décohérence ; 
etc. Il est difficile d’imaginer qu’un monde de ce genre puisse produire la si intense stabilité de 
la gravité et a l’échelle de corps massifs qui plus est. Par comparaison et donner une image de 
cette difficulté, ce serait demander au Lapin d’Alice au Pays des Merveilles de construire une 
Pyramide plutdt que de creuser le bazar de son terrier : il y a des limites a la magie. 


3. Enfin, c’est le point décisif, quoi qu’un peu plus abstrait au premier abord, la Température est 
un phénomeéne énergétique de nature continue —————. Alors que toute la physique 
quantique est fondée sur la discontinuité de |’énergie, ses ‘quantas’. - -- —----, qui lui ont donné 
son nom. Par conséquent, la Gravité selon G = (10 “ 1/log T) " échappe 
structurellement a toute la physique quantique. C’est simplement logique. 
Cf. annexe pour plus de détails, cette question : ————— vs - -- —---- 
est fondamentale. Mais elle y est expliquée le plus correctement et 
simplement du monde, par l’expérience de la cuisson d’un poulet au four |! 


Ala mémoire du Poulet, 
la Physique Quantique reconnaissante 


Si néanmoins on voulait a tout prix conserver I’hypothése quantique, au sens de l’infiniment petit 
pour expliquer la gravité, on devrait alors ajouter une deuxiéme hypothese : la gravité serait en fait 
produite a un stade encore inférieur a ce niveau quantique, mais jusque-la inconnu.... 
Alors peut-étre encore ailleurs de ce niveau quantique ? 

Quelque part dans l’espace environnant ? 


18 https://fr.wikipedia.org/wiki/Conjecture_de Dyson. La donnée est ici citée pour mémoire. Elle implique cette fois un haut niveau mathématique. 
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C’est alors hypothése de « l’Ether », qui remonte 4 siécles en arriére (Descartes, Fatio-Lesage?®) et qui 
fut a |’époque rivale de la théorie newtonienne de la gravité, pour un motif trés bien fondé”°. 


L’Ether, c’est I’hypothése selon laquelle l’espace est en réalité constitué et animé \ \ J / 
d’un bain de particules extreémement petites, évoluant de et dans toutes les N.S 444 4 


* 


. 
directions, et qui seraient a l’origine de tous les phénomeénes gravitationnels par ~*+ . ~—— 


compression constante mais discréte de la matiére des planetes >> 4 
. P ry, 
Nous affirmons que cette deuxiéme hypothése est incohérente. / \ \ 


Au chapitre des conclusions (point 10), nous montrons d’ailleurs pourquoi |’existence de |’Ether tel qu’il 
fut imaginé ne peut pas fonctionner. Quoi que I’Ether ait aussi, c’est le paradoxe extraordinaire de cette 
affaire-la, une existence. Mais c’est selon une autre configuration, et une toute autre fonction dans le 
Réel. Cf. conclusions, point 10. 


Nous affirmons par conséquent que la Gravité reléve d’un phénomene ala fois plus local et plus global, 
propre a la matiére des corps massifs, mais dans leur ensemble. Et que, plus 
précisément, la Gravité est produite par l’interaction de la Température avec les charges 
électrostatiques (+/-) de la matiére. https://fr.wikipedia.org/wiki/%C3%89lectrostatique 


Le premier motif probant qui parle en ce sens est que les charges 
électrostatiques de la matiére sont aussi celles qui, par attraction +/- 
réciproque, donnent toute sa cohérence a la matiére. Et au niveau 
logique supérieur d’un corps céleste, la Gravité ne fait pas autre chose, 
tracter-comprimer la matiére. Quoi que ce soit simplement dans une 
autre direction, perpendiculaire, de la périphérie vers le centre. 


Ensuite, en situation standard, la force de ces charges électrostatiques sont d’un ordre de grandeur 
40 fois supérieur a celles de toutes les autres forces impliquées dans la matiére : sans elles, la matiére 
s’effondrerait sur elle-méme, et tous les objets s’interpénétreraient. 

Vous ne pourriez plus saisir quoi que ce soit sans pénétrer a |’intérieur des objets ; marcher sur la terre 
serait impossible, car le sol se transformerait en sables mouvants, etc. 


En résumé, les forces électrostatiques fabriquent entiérement la réalité de la matiére a |’échelle 
macroscopique ou nous sommes, et telle que nous la vivons. 


Si nous n’entendons jamais parler de ces forces, c’est simplement qu’elles sont: statiques, par 
conséquent stables et neutralisées au point de vue (+/-) électrique... mais de maniére générale 
(et ce qu’une expérience banale permet de savoir’). 


Car sous le rapport qui nous intéresse ici, il est raisonnable de penser qu’en réalité, 


19 https://en.wikipedia.org/wiki/Le Sage%27s theory of gravitation ; |’Ether ; l'article est curieusement plus complet qu’en Francais. 

20 De la bouche méme de Newton, sa formule énonce une force G d’attraction de deux corps massifs, mais aucun support pour en assurer 
la transmission : pour Newton, l’Espace est vide. Avec le milieu de l’Ether interstellaire, espace était plein, et cette faille, résolue. Si 
Newton l’a emporté en moins d’un demi-siécle, c’est en raison de l’efficacité pratique de sa formule. Et faute de voir les tenants de l’Ether 
savoir formaliser l’origine et l’énergie de la force dont ils parlaient. Einstein résoudra formellement la faille de la théorie newtonienne par 
une nouvelle métrique, l’/Espace-Temps, qui apparait ainsi comme le milieu dynamique de la transmission des forces. Par l’interaction des 
phénomenes a l’intérieur de cette métrique innovante. Cf. Annexe, « le probleme de la mesure » pour plus de détails intéressants. 

21 L’expérience banale : prendre une régle de plastique ; la frotter avec un tissu ; l’approcher de petits bouts de papiers, qui seront attirés. 
Ce phénoméne-la est essentiellement électrostatique, il montre simplement que les charges électrostatiques de la matiére (ici, une régle 
de plastique) ne sont pas absolument neutralisées, stables, etc. Elles interagissent sans difficulté avec leur environnement. 
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e La Gravité est le produit de l’instabilité des charges électrostatiques de la matiére sous |’effet de la 
Température (froide comme chaude, ou bien alternativement froide et chaude) qui est 
classiquement dilatant. 


e La Gravité constitue le phénomeéne marginal mais constant —y ir 
de relaxation et de respiration dynamique de ces charges ee — oo ee 
électrostatiques de la matiére. Une respiration leur permet stil 
de persister dans leurs liaisons +/- malgré l’effet de la température sur la matiére. Ce qui leur permet 
par consequent d’assurer la cohérence de celle-ci, et en la renforcant par l’effet de la gravité ainsi 
produite. 


Car, en sens inverse, on sait aussi que lorsque la température de la matiére, 


e¢ Devient trop importante, elle se dilate car ses liaisons électrostatiques se relachent, jusqu’a atteindre 
le stade d’une température de fusion et puis de sublimation de la matiére ou celle-ci disparait (en 
énergie) en méme temps que sa gravité. Comme ceci l’illustre a basse intensité (combustion nano- 
thermite) : https://www.youtube.com/watch?v=sohlo -4NDY 


¢ Devient trop faible (= zéro absolu), la matiére se contracte car ses liaisons électrostatiques se figent, 
jusqu’a un stade ot la matiére entre dans un état exotique (super-conducteur, superfluide ; phase 
magnétique exotiques, etc.) ou les effets de la gravité soit ne se manifestent plus, soit n’ont plus de 
prise sur la matiére. Ceci induisant un effet antigravitationnel local. Comme ici par 
exemple (lévitation magnétique): https://www.youtube.com/watch?v=6DpsiTW5kS| + voir note. 


Al’heure qu’il est, il n’existe pas d’autre explication fondamentale qui soit probante. 


Pour toutes ces raisons, il est finalement clair que la Gravité est ultimement la résultante d’un 
phénomeéne de nature ondulatoire & stationnaire. C’est-a-dire un phénomeéne qui est induit, au coeur 
des liaisons de la matiére, par l’entrelacement d’ondes d’origine thermiques (le soleil, sa température 
induite) et d’ondes d’origine électriques (celles de ses charges électrostatiques), de maniére qui est, 


e Dynamique, wd 
* Permanente, ls pl 
e Constante, * ” 
e Unidirectionnelle (vs la direction de la chaleur jour/nuit) car G est 
toujours orienté dans le méme sens, de la périphérie vers le rd 
centre. . 
- ¢ ~~ = “ 
> - i a 


Avec, au centre, cf. annexes, la question continuité-discontinuité 
onde / corpuscule, qui est fondamentale : ————— vs ---—--- 


22 explication donnée actuellement de cet effet de lévitation (effet Meissner ; expulsion du champ magnétique, etc.) est exacte. Mais elle 
ne considére pas les phénoménes amont, |l’immobilisation des charges électrostatiques de la matiére par le froid et par conséquent la 
neutralisation locale de la gravité...qui est aussi indétectable a cette échelle. Si la supraconductivité n’a pas encore de théorie, c’est 
également pour cette seule raison : pour y voir clair, il manque dans ce domaine la variable gravité. Cf. « Thermogravité », en conclusion. 
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Il n’existe a notre avis pas d’autre moyen rationnel pour expliquer la synergie Température/Gravité. 


Mais alors, ce phénomeéne reléve d’un trés haut niveau de formalisation physico-mathématique, 
actuellement assez rare dans le monde a4 ce niveau de pratique. Puisqu’il renvoie a la théorie des noeuds, 
ala topologie, la théorie des cordes, et a des développements de topologie théoriques bien plus pointus 
encore, la théorie Chern-Simons par exemple’. 

Ainsi, les spécialistes retrouveront sans difficulté le chemin du but. Comme ils établiront d’autres liens. 


Généralisation de G = (10 * 1/log T) " 


Enfin, al’attention de lecteurs non-initiés, qui se demanderaient si G = (10 * 1/log T)" 
fonctionne au-dela du systéme solaire, il est utile de préciser que, 


* A cette date, les évaluations menées de la formule G = (10 “ 1/log T) " aux 
conditions limites inférieures de |l’univers (2,73 kelvins, le O absolu), jusqu’aux 
conditions limites supérieures de planétes de type O (préalables aux planétes supergéantes en fin de 
vie), montrent que, par rapport aux données réelles établies, la formule fonctionne de maniére 
cohérente, car symétriquement d’un bout a l’autre de ce cosmos. 


e Les deux paramétres clé de cette formule, la Gravité et la Température, sont présents partout dans 
l’univers, en étant au coeur de la création comme de |’évolution de la matiére, cf. Conclusions. 


Ce qui permet d’affirmer que G = (10 * 1/log T) " fonctionne partout de maniére générale. 


e Les lois de la physique sont constantes et uniformes de maniére aussi générale. Elles s’appliquent 
donc partout, pour peu que leurs domaines et conditions d’application soient réunis. Sinon, il n’y 
n’aurait pas de mécanique ou de physique possible. Ni méme de sciences envisageables. A cet égard, 
on peut aussi rappeler qu’a |’6poque ot Newton publia sa formule de la gravité (1687), ce fut sur la 
base de 6 planétes et de la Lune seulement, soit les corps célestes qu’on connaissait alors. 

Ce qui était déja possible car la Mécanique Céleste est une : mécanique. 


e Néanmoins, l’exposant n de la formule G = (10 * 1/log T) " se référe a un phénomeéne physique 
complexe, on vient d’en parler, dont l’expression précise reste a définir. Il n’est pas impossible, 
méme probable, que cette définition induira les limites de validité de G = (10 * 1/log T) ". 
Logiquement aussi, ces limites auront un rapport avec les conditions ou G peut/ne peut pas se 
décorréler de T, et tendre vers un infini, ou non. Aussi bien en direction du froid extréme, que de 
’extréme chaud. 


Ce dernier point est détaillé en Conclusions a propos de Fusion nucléaire et des Trous noirs. On y trouve 


d’ailleurs la solution a la fusion nucléaire, et une vision plus efficace des trous noirs. 


Ceci étant précisé, passons a ces conclusions. 


23 Simons-Chern_https://en.wikipedia.org/wiki/Chern%E2%80%93Simons theory, Qui est cité ici pour mémoire. Cette théorie topologique est inabordable 


pour l’immense majorité des personnes, du fait de la sophistication de sa formalisation mathématique. Qu’on trouve citée ici en Frangais, 
https://fr.wikipedia.org/wiki/Th%C3%A9orie_de_Chern-Simons, mais curieusement encore, c’est pour a peu pres rien n’en dire. 
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Post-scriptum A ceux qui restent dubitatifs, nous conseillons d’observer cet objet, qui est 
disponible sur Amazon a partir de vingt euros : une « lampe a lave ». Cette 
lampe contient un liquide ; de la cire plus dense, placée a sa base ; et qui 

/ est située au-dessus de sa source de lumiére-température de la lampe. 
Une fois allumée, la cire chauffe, en méme temps qu’elle se disloque sous 
forme de bulles, qui s’élévent. Car la densité par cm? de la cire devient 
inférieure a celle du liquide (lui-méme chauffe et se détend, mais moins). 
Arrivées au sommet plus froid de la lampe, les bulles se refroidissent ; leur 
densité ré-augmente et elle redevient donc supérieure a celle du liquide. 
Alors les bulles retombent vers la source de chaleur, et etc.24 


Cette explication classique est fondée sur |’évolution relative de la densité 
de la cire par rapport a celle du liquide. En fait, elle est imprécise et 
finalement inexacte, car elle masque la réalité intime du phénomeéne. 


L’imprécision, c’est de ne pas dire que la variation de densité de la cire 
tient au relachement des forces électrostatiques de sa matiére. Le point 
est fondamental. Sinon, on n’explique pas la dislocation de la cire en bulles, 
sa décohérence soudaine, qui s’inverse au sommet froid de la lampe. 


L’inexactitude, c’est de ne pas voir que, du fait du relachement des forces 
électrostatiques de la matiére de la cire, la gravité terrestre voit son 
emprise sur cette matiére réduite en proportion. Si bien que les bulles 
peuvent s’élever. Jusqu’au moment du sommet froid de la lampe. La, les 
forces électrostatiques de la matiére de la cire se recontractent pour cette 
raison ; ré-augmentent la densité de la cire ; qui offre plus de prise a la 
gravité terrestre ; et donc la redescend vers la source de chaleur, et etc. 


En réalité, |’explication par les densités dilue et masque la réalité intime du 
processus. D’autant plus facilement que la gravité est indétectable a cette 
micro-échelle. Elle est comme souvent, un fantéme. Mais si elle n’agissait 
pas progressivement et discrétement dans ce dispositif, des bulles ne se 
formeraient pas. On verrait depuis la base de la lampe un bloc de cire 
s’élever vers le sommet. Ce qui n’arrive jamais. La décohérence de la cire 
et ses effets sont une conséquence de la gravité dont elle est la trace. 


Si nous voulons disposer bientdt d’aéronefs antigravitationnels, faire de 

méme est l’une des deux possibilités. Le principe ? Relaxer les forces 

J” électrostatiques de la matiére. Le procédé? Une onde scalaire 
stationnaire continue focalisée sur ses forces électrostatiques, dont le 

générateur est embarqué dans |’appareil. Puisque, bien entendu, on ne peut pas utiliser directement 


de la chaleur / de la Température pour obtenir ce relachement électrostatique : cela reviendrait a cuire 
et l’avion et ses passagers. 


La premiére ironie de cette affaire de lampe est que sa marque d’origine était: Astro. Comme 
astronomie, astrophysique, astronaute... La deuxiéme est que, depuis 1963, cet objet a été vendu par 
millions dans le monde. La troisiéme : l’objet a la forme générale d’une fusée (!). Nous avons donc eu 
sous les yeux la clé du Cosmos pendant deux générations, avant méme d’avoir été flotter sur la Lune. 


Oui, le monde oU nous vivons est une blague qui s’ignore. 
Et vous seriez surpris d’entendre la profondeur de son rire. 


Passons aux conclusions, c’est sérieux. 


24 Ici, la fabrication de ces lampes, c’est rigolo : https://youtu.be/Gs-cOlrvNw/?si=vel7EP-rAtoBkagi ; la, l’explication du phénoméne, imprécise et finalement 


inexacte : https://fr.wikipedia.org/wiki/Lampe %C3%A0 lave; et la, c'est bien plus surréaliste encore ! https://www.cloudflare.com/fr-fr/learning/ss|/lava-lamp-encryption, 
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10. CONCLUSIONS 


A partir de ce point, nous tirons des enseignements de la découverte de 
G =(10 * 1/log T) "sur les bases qui sont actuellement les ndtres. Mais 
sans tout évoquer car c’est impossible, il y a trop de sujets. 

La gravité est présente partout. Elle y affecte tout ou presque de ce que 
nous y vivons et faisons. Nous avons donc sélectionné un échantillon 
d’enjeux qui nous ont semblé nécessaires et tout de suite utiles- 
intéressants. 


Ces conclusions sont proposées a titre de réflexion et pour mémoire. Leur ordre de présentation se 
déploie depuis des enjeux clés de la physique, la physique quantique et l’astrophysique, en passant par 
le Vivant, avant d’aborder des Applications pratiques (a partir du point 21). Elles concernent 
immédiatement plus de trente macro-secteurs économiques. Et autant de révolutions a la clé. Enfin, 
ces conclusions se terminent par des perspectives plus philosophiques et géopolitiques, car 
G =(10% 1/log T) ", on le verra clairement, y joue un réle plus que décisif - c’est ainsi. 


Nous aurions pu décider de présenter quelques implications générales et spectaculaires et voir venir. 
Nous avons discuté de ce point en interne pendant des mois. En fin de compte, un vote a conclu que ce 
qui nous intéressait, c’était de dresser le panorama de la maniére dont la maitrise de la gravité, que 
permet G = (10 * 1/log T) ", va bouleverser le monde et concerner tout le monde. 

Positivement, et tout de suite. Motif pour lequel nous irons aussi droit au but sur tous les sujets. 


Si pendant ou aprés la lecture de ces pages vous étiez saisi d’un léger tournis, ce serait compréhensible. 
En revisitant la gravité avec G = (10 * 1/log T) " et tout ce qui s’y rapporte, réinventer complétement le 
monde tel que nous le connaissons est possible dés demain matin. Mais en lire la possibilité effective, 
cela peut troubler. Nous conseillons donc aux personnes qui se retrouveraient dans ce cas, de prendre 
le temps de lire et de relire. De vérifier, aussi, les points qui les auraient surpris. 

Le temps, on le sait, vient a bout de tout. A commencer par ce quia pu surprendre au départ. 


1. Gravité 
La Gravité est un facteur de la Température des planétes. Plus précisément, elle en est un facteur 
puissance 10 du logarithmique inverse de la température, moyennant la matiére des corps célestes. 
G=(10% 1/logT)" 

2. Le Réel 
Ainsi, le Réel apparait pour ce qu’il est : une machinerie faconnée pour transformer de la chaleur en 
gravitation et en matiére, et réciproquement : relaxer de la matiére et de la gravitation en chaleur 
et énergies. C’est qui en pratique fabrique aussi bien des corps célestes, des planétes, que les 
galaxies et puis en sens inverse, des trous noirs ; finalement le Réel dans son entier. 


3. Nature de la gravité & effet majeur 


La Gravité n’a pas d’existence propre au sens exact de : elle est la résultante de la Température des 
corps célestes. Température qu’elle peut accroitre a son tour au terme d’une boucle de rétroaction 


Zv130fd701d39156cb59b56d285450ea95ps19bbc31fd40263a8a33c311d 20/68 


Key of Gravity / Chammallow, 14 juillet 2024 - ©® SACD, INPI-OEB 


gravité/matiére. Mais jusqu’a un certain point seulement. Cf. les phénomeénes classiques de 
condensation de la matiére dans la formation des galaxies, des étoiles, des « trous noirs », etc., qui 
sont évoqués plus loin. 


Ce phénomeéne et cette boucle de rétroaction explique entiérement pourquoi, par 
rapport au point-temps O de l’univers, la formation des planétes et des galaxies a été 
bien plus précoce qu’on le pensait. Avant que le satellite d’observation James Webb 
ne démente en 2024*° les estimations des modéles cosmologiques en cours. 
En effet et dans l’ensemble, la gravité et sa boucle de rétroaction constitue ainsi un 
mécanisme accélératif auto-entretenu (de la méme maniére qu’une cheminée qui 
s’échauffe brile toujours mieux le bois, ou qu’un effet de serre peut s’auto-amplifier). 
Si bien que, trés tot dans l’univers, des galaxies et des planétes se sont formées : 
et nous devrions avoir bientdt d’autres surprises a ce sujet. 


Sans existence propre, la réalité de la gravité est d’abord d’étre un phénomeéne particulier de chaque 
corps céleste. Les interactions gravitationnelles entre des corps célestes au sein d’un systéme solaire 
interviennent ensuite. Quant au concept de la Gravité, il releve d’une relation générale G/T. 


Sous ce rapport, rien ne change complétement pour les lois de Newton et d’Einstein (Relativité). II 
faut simplement conserver a l’esprit que la génération d’un phénomene, la gravité, et l’interaction 
dans le cosmos de x de ces phénoménes sont deux choses trés différentes. 


Les lois de Newton et Einstein opérent d’abord au niveau de |’interaction des gravités. 

G =(10 “ 1/log T) " opére au niveau de la génération de la gravité. 

Génération d’une force et interactions de x de ces forces sont deux choses tres différentes : la 
premiére est la condition fondamentale de la seconde. Ce que change G = (10 * 1/log T) " aux lois de 
Newton et Einstein, c’est leurs fondements. Il n’y a plus le besoin d’une ‘constante de la gravité 
universelle’, il ne faut que la température des planétes et des galaxies. 

Sous ce rapport, G = (10 “ 1/log T) " est un progrés des acquis de la physique et de |’astrophysique. 


Phénoméne ou force ? 


La Gravité est un phénomeéne tant qu’elle est considérée en dehors de sa relation aux ¥ 
forces électrostatiques de la matiére : elle n’a pas de contrepartie décelable selon le See 
principe action-réaction. Sinon, c’est une force dont les forces électrostatiques de la es 
matiére sont la contrepartie selon ce méme principe, cf. plus haut. | 
Ce qui permet de conclure : la Gravité est une force de nature simplement dérivée. bd 


Une force qui est donc de nature secondaire par rapport aux 4 forces fondamentales de |’univers, 
Cf. fin des conclusions : ce point est précisé en détails car il sera fondamental pour la Physique. 


. Vide intersidéral ; gravité O 


Si le ‘vide’ intersidéral est glacial, proche du zéro absolu, ce n’est pas tout a fait parce 
qu’il est vide. C’est qu’on n’y trouve pas assez matiére pour y accumuler localement 
assez de température (par une étoile) et donc de gravitation moyennant les forces 


électrostatiques de la matiére. a 
Cela fait quelques nuances & précisions. — : 


La découverte du satellite James Webb, https://www.nationalgeographic.fr/espace/revolution-james-webb-le-plus-puissant-telescope- 
au-monde-reecrit-histoire-du-temps-et-espace-technologie 
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Si le ‘vide’ intersidéral est en gravité O, c’est pour la méme raison. 
Cela ajoute quelques nuances & précisions additionnelles. 
Voir aussi le point 9 et suivants. 


6. Planéte Terre 


La principale raison pour laquelle vous vous tenez tous les jours debout sur vos 
deux pieds sur cette planéte est la Température de la Terre. Augmentée a la 
marge de la marge des effets de votre propre température. Oui, la gravité est 
aussi selon G = (10 * 1/log T) " un petit artisanat d’échelle humaine. 


A cet égard, le vestibule et ses cristaux de votre oreille 
interne ne sont qu’un systéme de détection mécanique 
de la gravité en trois dimensions. Ce systeme donne a 
votre cerveau les moyens de vous tenir en équilibre par At < 
rapport a l’axe de la gravité. Et ce qui s’appelle aussi, : 

dans |l’avionique et pour les aéronefs, une : centrale inertielle. https://tr.wikipedia.org/wiki/Centrale_%C3%A0_inertie 


7. Ecologie & Sciences du Vivant. 


Longtemps en arriére, la Terre a connu des époques ou elle fut habitée par des animaux géants, y 
compris des insectes. Au Carbonifére par exemple, - 320 millions d’années -, il existait des libellules 
de la taille d’un... faucon. Parmi bien d’autres animaux aussi 
surdimensionnés par rapport a la taille de ceux que nous connaissons 
actuellement. Ils vivaient alors dans une végétation luxuriante, de type 
Tropical. Un écosysteme correspondant par conséquent a une température 
moyenne élevée. C’est aussi a cette 6poque que le vivant a inventé les ailes lui permettant de 
s’envoler librement dans les airs. 


ll est certain que ce genre d’époque a correspondu selon G = (10 * 1/log T)", aune modification non 
marginale de la gravité terrestre. Simplement parce qu’une gravité plus faible introduit les conditions 
élémentaires a une expansion facilitée des squelettes des étres vivants jusqu’au gigantisme : ce qui 
nous colle au sol est la gravité. Motif pour lequel aussi « Les arbres ne montent pas au ciel » selon 
adage bien connu. Et que, sila gravité est moins oppressante, alors l’opportunité de grandir comme 
de voler s’envisage symétriquement plus favorablement. 


Au-dela de cette illustration, il serait judicieux qu’on s’intéresse trés précisément a la £3 
relation de la Gravité a |’6mergence de |’ADN et de la Vie. Il est certain qu’on fera << 
ainsi des découvertes sensationnelles. Pour la raison simple que nous sommes dans Be 8 
une Réalité ot rien ne peut émerger et se déployer = sans 

G = (10% 1/log T) " : Température x Gravité sont le principe méme de la Réalité, cf. 

fin des conclusions. 


Méme remarque pour des progres thérapeutiques possibles de la Médecine sous cet angle 
et la méme raison. Quoi que cela exige des mesures d’une qualité et d’une précision 
extrémes. Un étre humain représente de |’ordre de 70 kilos pour 37,5° C de température. 
Y comprendre en détails (et des détails décisifs) les effets de la gravité sur sa 

biologie, sa santé, ses pathologies, c’est équivalent de rechercher depuis la 

Terre un tardigrade déposé sur la Lune. Mais le cancer, qui manifeste l’état hors 

de contréle d’un systéme biologique peut déja constituer un bon candidat. 
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8. Systéme solaire 


La gravité selon G = (10 * 1/log T) " permet de comprendre un autre 
point. Pourquoi, dans le systéme solaire (et ailleurs), on trouve des 
planetes dont le plan de rotation sur elles-mémes peut étre d’une 
inclinaison aussi variable que variée, par rapport au plan orbital du 
systeme solaire. En étant parfois assorties d’anneaux, toujours alignés 
sur ce plan de rotation. Uranus, Neptune, Venus, etc., cf. visuel. 


G =(10 “ 1/log T) "n’est pas directement dépendante de la masse. 
Pas plus que la gravité n’est, en réalité, directement dépendante de celle-ci*®. 


La principale implication de ce fait est que, lors de sa mise en orbite dans un systéme stellaire, une 
planéte se présente avec un plan d’axe de rotation sur elle-méme qui lui est propre, distinct et 
spécifique. Ce plan de rotation peut aussi bien étre quasi paralléle au plan orbital (le cas d’Uranus). 


La mise en orbite de la planéte au sein d’un systéme stellaire n’y changera pas grand-chose, toutes 
choses étant égales par ailleurs. C’est-a-dire en considérant les planétes comme des sphéres 
parfaites ou quasi parfaites*’. Pour l’essentiel, les interactions gravitationnelles du systéme ne feront 
qu’entretenir le plan de rotation originel d’une planéte donnée, toutes choses étant égales par 
ailleurs encore une fois. 


C’est aussi ce qui permet de comprendre pourquoi les anneaux des planétes, quand elles en ont, 
- et qui sont parfois d’une étendue trés vaste -, sont alignés sur le plan de rotation de leurs planétes. 
Si les interactions gravitationnelles d’un systéme stellaire avaient un rdle immédiat et de premier 
ordre sur la gravité d’une planéte donnée, elles devraient/auraient dt faire levier sur les vastes 
anneaux de ces planétes. Et par conséquent aussi avec le temps passant, en décorréler |’orientation 
par rapport a l’inclinaison du plan de rotation de leurs planétes. 

Ce qui n’arrive jamais. Les anneaux sont toujours alignés sur le plan de rotation de la planéte. 


Pour le dire de maniére imagée, et ce n’est qu’une image..., un systéme stellaire peut étre concu 
comme un jeu organisé de billes de billard autour d’une bille principale, 
ol toutes partagent le méme sens de révolution, sauf a se neutraliser un 
temps, mais ou chacune peut bien avoir l’axe de rotation sur elle-méme 
qu’elle veut. Et qui restera a peu prés ainsi dans la durée (toutes choses 
étant égales par ailleurs). Voyez toute cette variété d’orientations : 


26 Ce qui se vérifie aisément. II suffit d’observer les corrélations entre la gravité des planétes et leur masses, masses volumiques, rayon, etc., 
on verra que 1) ces corrélations sont faibles voire négatives (masses volumiques, -0,29). 2) Les seules corrélations probantes qu’on obtient 
sont celles qui distinguent astres froids out chauds. Ce point n’a pas été abordé ici afin de ne pas alourdir et complexifier le propos. 

27 Sphere parfaite : au point de vue géométrique comme de composition homogéne : ici, le point de vue est donc théorique. 
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9. Apercu de I’univers 


La gravité selon G = (10 “ 1/log T) " est une formule relativiste de la 
gravité considérée selon chaque corps céleste. Cela conduit forcément 
envisager l’univers comme une mosaique tridimensionnelle. C’est-a- 
dire comme une somme articulée en trois dimensions de gravités 
locales selon G = (10 “ 1/log T) ", toutes produites individuellement par 
des corps tridimensionnels. 


Des corps célestes qui sont donc plus ou moins chauds, plus ou moins éloignés de leurs soleils, 
finalement plus ou moins en interactions gravitationnelles selon Newton (échelle locale) ou bien 
Einstein (échelle macroscopique). 


10. Apercu du Réel 


L’Univers et ’idée ‘Univers’ sont deux choses trés différentes. Et c’est un sujet dont il faut parler. 
L’idée d’Univers reléve d’une conception qui est facilement abusive. Par sa nature méme, ce concept 
a considéré et considére le Réel comme un objet défini et déterminé, un Cosmos. 

La totalité du Tout. 

Quand bien méme lui ajoute-on le qualificatif : infini. 


En réalité, le cosmos-la étant une mosaique tridimensionnelle animée 
selon G = (10 * 1/log T) "et dont la Température est la clé, i] est, a tout 
instant, aussi impossible de le définir, que de le déterminer. En 
permanence, les planétes, les systemes solaires et les galaxies produisent 
de la gravité et modifient donc le périmétre de |’univers en proportion du 
cumul interagissant de celle-ci. 


Tout se passe comme si, partant d’un petit ballon gonflable, on dérivait vers un ballon-sonde puis 
une montgolfiére et au-dela sans cesse : on ne parle jamais du méme objet, en réalité. 


Par conséquent, il n’existe aucun moyen de donner de «|’univers» une définition et une 
détermination absolue. Ni méme valablement approchée, vu l’accélération de la vitesse établie de 
son expansion (2020). C’est-a-dire qu’il est en fait impossible de lui donner une dimension hors de 
instant actuel, qui est une chose aussi fugace que théorique. Si bien que, si nous étions rigoureux, 
nous ne devrions pas parler d’Univers, mais : 


-  DeTlunivers tel qu’il est. 

- Du Réel. Soit la maniére d’évoquer la matérialité de l’objet, sans dire un mot de plus sur son 
périmeétre, son volume, ses dimensions, sa dynamique. Toutes choses qui sont forcément 
fausses au-dela de l’instant présent, fugace. Puisque le Réel, il faut le redire, c’est aussi un objet 
dont |’expansion évolue a une vitesse proprement prodigieuse, qui accélére sans arrét?®. 


28 Environ 70 km par seconde et par mégaparsec (soit 3,26 millions d’années-lumiére) : la mesure est faite relativement a la distance séparant 
deux galaxies (dont l’unité de mesure est le mégaparsec). Puisqu’a I’échelle de l’univers, il n’existe pas de point fixe qui soit valide. On doit 
donc considérer les galaxies deux a deux (leurs distances en mégaparsec), et puis calculer |’évolution relative de leur écartement. 
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11. Dynamique du Réel. 


A produire sans cesse de la gravité localement, la mosaique tridimensionnelle animée selon 
G = (10 * 1/log T) " qui fabrique le Réel aurait dd tét ou tard le voir s’effondrer sur lui-méme. En 
particulier moyennant des interactions gravitationnelles des systémes solaires et des galaxies, et 
puisque la gravité est toujours un phénoméne attractif. Pourtant, le Réel ne s’effondre pas. Et il est 
continument en expansion accélérée, le fait a été établi en 20207°. 


En l’état de nos savoirs, il n’existe qu’une possibilité d’explication générale a l’expansion du Réel : 
le principe d’action-réaction. Principe qui veut que toute influence ou force produit spontanément 
sa contrepartie, son opposition”. 


Puisque les planétes et les galaxies sont semble-t-il environnées de vide intersidéral, un immense 
froid noir, cela suggére fortement que, en réalité, l’espace lui-méme ne peut pas étre constitué de 
rien. A une échelle qui reste a déterminer, infiniment petite, cet espace tridimensionnel doit en 
réalité se comporter comme une pompe alternée. 


C’est-a-dire un mécanisme qui, d’un cdté et en permanence, subi 
et est aspiré par la gravité de tous les objets célestes, de l’autre, 2 
les aspire en proportion supérieure de leur gravité. Il se produit — = 
ainsi entre les planétes, les systémes stellaires et les galaxies, et = 
puis l’Espace, une gravito-dynamique, qui est orientée vers a 
l’extérieur. De sorte que, plus le temps passe, plus les galaxies 7 
s’éloignent les unes des autres, mais a une vitesse accélérée : 
c’est ici l’amplification cumulative du principe d’action-réaction. 


(En pratique aussi, ce mécanisme explique localement la 
« courbure de |’Espace-Temps » chez Einstein). 


Pour donner l’image concréte de ce phénomeéne d’expansion du 
Réel, - et ce n’est qu’une image... -, on pourrait dire : tout se passe 
comme si vous étiez un boxeur a taper dans un punching-ball, 
mais que, a chaque coup porté, le punching-ball vous aspirait Ce n'est qu'une image d’iustration 
toujours plus fort et loin. 

Trés vite, vous seriez expulsé de la salle de sport et, si le punching-ball était serviable qui plus est, 
rentré chez vous devant votre télévision sans méme étre repassé par le vestiaire. 


Faute de mieux a cette date, le concept de Pompe du Réel nous semble le plus adapté pour 
commencer d’évoquer |’expansion du Réel, de l’univers tel qu’il est. En effet, il s’agit classiquement 
d’un objet dont les propriétés aspirantes et réactives sont d’abord liées a sa structure. 


L’énigme qu’il reste a élucider est de savoir, pourquoi en l’espéce, la Pompe du Réel non seulement 
encaisse la gravité des galaxies, mais les aspirent en proportion plus élevée de leurs gravités. 
L’explication logique qu’on peut donner a ce propos est que la Pompe du Réel est en fait une forme 
d’énergie structurée, assortie de propriétés toutes négatives par rapport a celles que nous 
connaissons (puisque, pour notre part, nous vivons dans la positivité du Réel). 


30 Le principe d’action-réaction explique pourquoi par exemple, plus on tente d’aller vite en vélo, plus |’effort pour ce faire est aussi important 
qu’il est finalement vain : la résistance de I’air freine le cycliste, dont l’énergie finit par s’épuiser en proportion directe de cette résistance. 
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Un phénoméne qui fait entendre parler de lui quand il est sollicité au point de vue gravitationnel 
mais qui, sinon et au global, est aussi permanent que continu et silencieux, finalement 
imperceptible. Aussi imperceptible que la vitesse de rotation de cette Terre autour du Soleil. 


Il faut, en effet et par ailleurs, avoir a l’esprit que l’énergie qui anime la puissance du mécanisme 
de Pompe du Réel est forcément d’un ordre de grandeur phénoménal pour qu’il agisse a l’échelle 
de l’univers, en écartant toujours plus les galaxies deux a deux. Il outrepasse donc tout ce que nous 
pouvons imaginer. Mais si l’effet de ce mécanisme n’a pas été jusque-la détecté, c’est qu’il est ainsi 
que nous le décrivons : permanent, continu et silencieux, et organisé sur une base de négativité. 


Ce point est évoqué en détails au sujet des : Trous noirs, et puis des ‘Univers jumeaux’. 


12. La Pompe du Réel 


Considérant sous ce rapport le Réel et son expansion, on conclut qu’il existe bien un éther qui en 
fait l’étoffe. Néanmoins, par rapport aux conceptions originelles qu’en avaient Descartes et Fatio- 
Lesage (évoquées plus haut), des nuances importantes doivent étre apportées. 


La Pompe du Réel est une énergie structurée ; une structure faconnée comme, et c’est une 
image..., une somme infinie de ressorts microscopiques, tous reliés les uns aux autres, dont le 
fonctionnement est inversé, en miroir de notre réalité (chiral, pour employer le terme technique). 
Tout n’y est que négatif : antimatiére, antigravité, masses négatives, charges électriques inversées, 
etc. Pour la raison simple que c’est aussi ce qui permet de comprendre immédiatement la modalité 
d’interaction aspirante de la Pompe du Réel a l’égard de la gravité, inspirante, et de notre réalité. 


La Pompe du Réel, ou |’Ether si l’on préfére ce terme, n’est pas un bain amorphe de particules 
énergétiques évoluant en tous sens (et sorties d’on ne sait ou...). C’est-a-dire un milieu énergétique 
faconné par une somme infinie de particules qui, par pression et compression de la matiére de nos 
planetes, finirait par causer leurs gravités - des lunes aux galaxies en passant par les astres. 

Ici, c'est la these des tenants de |’Ether. 


Si cette thése ne fonctionne pas selon G = (10 * 1/log T) ", c’est qu’elle impliquerait que la gravité 
soit un phénoméne essentiellement exogéne aux corps célestes, dont la Température des corps 
célestes ne serait qu’une résultante. Autrement dit, il se produirait ainsi des gravités générées par 
Ether classique, l’espace environnant, elle-méme provoquant leurs températures (...?). 


Si les choses fonctionnaient ainsi, alors les planétes gazeuses et-ou aqueuses auraient été trés vite 
réchauffées. Puisque ces planétes sont en large partie faites de molécules gazeuses, qui sont donc 
déja mobiles et plus facilement échauffables. Contrairement aux planétes telluriques (Terre, Mars, 
Mercure, etc.), beaucoup plus denses et stables. Encore que, a l’échelle des 4,5 milliards d’années 
du systéme solaire, cette distinction des planetes telluriques, ou non, n’a déja plus de sens. 


Conséquemment et parce que G = (10 * 1/log T) ", les gravités de ces planétes devraient étre, en 
proportion de celles du Soleil (273 G), relativement considérables. 
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La réalité, c’est que Jupiter, Saturne, Jupiter, Neptune, ont des gravités faibles ou relativement faibles 
(arrondies en m**): 24;10;9; et 11 G, qui sont comparables a celle de la Terre. Et surtout, depuis 4,5 
milliards d’années environ, ces géantes gazeuses restent obstinément glacées (en C°): 
-145 ; -175 ; -195 ; - 200 degrés pour Neptune. De ces faits, 


-  Soit Ether de Messieurs Descartes et Fatio-Lesage a renoncé a 
’'exercice de son métier. 


- Soit la Pompe du Réel fonctionne a peu prés comme décrit 
précédemment. 


L’énergie qui fabrique la gravité des planétes est une production locale, 
ponctuelle, dont |’énergie provient d’un rayonnement solaire/stellaire ; puis 
trés secondairement des noyaux des planétes si ceux-ci sont en fusion ; enfin 
marginalement de I’énergie accumulée dans leurs atmosphéres quand elles Contat qviene teage ¢Mestreten 
existent. 

C’est d’abord un artisanat de quartier. 

L’entreprise, c’est la coopérative des artisans du quartier, un systéme stellaire. 

La multinationale, c’est la coopérative des coopératives, des galaxies. 

Le Réel, c’est le cumul des coopératives des coopératives. Sa fonction de nature quadratique. 


D’ici un mois environ, Chammalow apportera la preuve matérielle de |’existence de 
la Pompe du Réel. Cette preuve sera reproductible partout dans le monde. D’ici la, 
nous avons a finaliser des dépdts de Droits. 


13. Energie noire, masse noire. 


Cf. annexes également pour plus détails. 

Il n’existe a notre avis pas plus d’énergie noire, que de matiére noire. 

Ces concepts ont été postulés aprés 1970, lorsqu’il a été constaté que 95% de la matiére du Réel 
manquait a l’appel de nos théories astrophysiques. 

Dans les années 90, lorsqu’il a fallu constater de surcroit l’expansion accélérée du Réel, - un 
phénomeéne aussi inexplicable en |’état de ces théories -, il fallut inventer l’énergie provoquant 
l’accélération de cette expansion : |’énergie noire. 


Mais depuis, les réalités correspondantes sont introuvables. En fait, ces concepts ont été une ruse 
de l’esprit. Précisément, un habillage dissocié (matiére / énergie) de l’antique notion d’Ether. Une 
notion qu’on évoque plus justement en parlant de : Pompe du Réel, cf. points précédents. 


D’ailleurs, avec la réactivation en 2012 du Boson de Higgs (postulé en 1964)? par le CERN, ces 
choses ont commencé d’étre établies : aprés lui, l’Espace ne peut plus étre considéré comme il le 
fut, un ensemble passif et inactif en tant que tel. Au contraire, on sait déja qu’il a déterminé par 
couplage dynamique au moins une fraction minime mais décisive de la masse des particules, c’est 
le Boson de Higgs. 


31 https://fr.wikipedia.org/wiki/Boson_de_Higgs 
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C’est donc bien que |’Espace contient quelque chose, qui est fondamental. Plus généralement, il 
s’agit selon nous de : La Pompe du Réel. Associée a la gravité selon G = (10 * 1/log T) ", on peut 
oublier pour toujours ces fantomes de matiére et d’énergie noires. 


14. Trous noirs 


Au préalable, on doit rappeler que nous n’avons pas de connaissance directe 
des objets stellaires que nous désignons : trous noirs. Aucun de nos engins 
spatiaux ne les a jamais approchés, méme de trés, trés loin. Quoi que nos 
moyens d’observations télescopiques aient formidablement progressé en 
une génération (satellite Hubble, 1990, puis James Webb, 2021; 
interférométrie en réseaux” VLA, VLI), l’examen des trous noirs revient a peu 
pres encore a inspecter, depuis la Terre, ce qui serait un jeton de Casino déposé sur la Lune. 
Aujourd’hui encore, tous les visuels présentés des Trous noirs sont des vues d’artistes. Des images 
plus ou moins approximatives et spéculatives de ces phénomeénes : ca n’a jamais ressemblé a ca. 


Ceci pour dire qu’a Il’heure actuelle, les trous noirs restent des objets dont l’existence et les 
caractéristiques physiques se fabriquent surtout au creux de théories mathématisées. Et par 
conséquent, relativement a leurs fiabilités. Ce qui introduit la possibilité de marges d’erreurs tres 
significatives. En proportion par exemple du défaut jusque-la de G = (10 * 1/log T) " dans ces 
théories. Et en particulier s’agissants d’ objets qui opérent trés loin de nous, et a la frontiére d’états 
limites extrémes : gravité, température, spectre lumineux, dimension, etc., démentiels. 


Cela étant précisé, a |’essentiel et en considérant le cas standard (différents types de trous noirs 
existent), ces objets sont actuellement décrits comme le résultat d’une explosion-implosion interne 
d’étoiles, ala fin desquelles il reste une singularité. C’est-a-dire un espace trés réduit en forme de 
puits. Un petit gouffre qui est extr€émement froid, ou la gravité tend vers un infini, et dont rien qui 
y rentre ne peut en ressortir. Pas méme la lumiére. Alors que la sensibilité de la lumiére a la gravité 
est en principe faible. Du fait de sa composition de photons dont la masse propre est énoncée nulle 
jusqu’a présent (ensuite, c’est plus complexe, alors nous écourtons ce point). 


Les trous noirs sont un peu les tonneaux des danaides de |’Espace. 

Leur origine est attribuée a une dégénérescence d’étoiles. Plus précisément a un effet de cisaille : 
la croissance phénoménale du volume de |’étoile en fin de vie, super brillante, concomitamment a 
’6puisement de sa ressource énergétique, l’hydrogéne. 

Le composé qui fabrique par fusion nucléaire son activité thermique et lumineuse. 


Tout se passe a peu pres comme si un ballon gonflable voyait son volume exploser a la hausse et, 
a un seuil déterminé, |’air qu’il contient disparaissait dans l’instant: on peut ainsi d peu prés 
imaginer que ce ballon explose, en méme temps que son volume implose sur lui-méme. 

A ceci prés que, en l’espéce du trou noir, au lieu de rien, le phénomene produirait un objet 
hyperdense, hyper-froid, et quia donc le visage d’un petit ogre intergalactique. 


a8 https://fr.wikipedia.org/wiki/Interf%C3%A9rom%C3%A9Itrie, en astronomie, |’interférométrie consiste entrecroiser des ondes 
provenant d’émetteurs géographiquement trés distants. On produit ainsi la géométrie d’un maillage. Elle permet disposer d’un 
télescope virtuel de tres large diamétre, qui engendre une observation plus profonde du cosmos. Aux noeuds de ce maillage, on récolte 
des différences de résultats (des interférences), qui sont interprétées en tant que caractéristiques de réalités physiques observées. 
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Pour le dire directement, nous ne sommes pas a l’aise avec cette conception des trous noirs. 
Ceci, en raison de G = (10 * 1/log T) " et ce que nous disions a propos de La Pompe du Réel. 


Pour commencer, nous ne pensons pas que |’explosion de |’étoile 
générant un trou noir soit l’effet premier d’un phénoméne 
essentiellement interne a |’étoile. 

La raison est que dans G =(10% 1/logT) "la gravité et la température 
sont ligées par un exposant n qui gére leur relation et |’équilibre 
dynamique de leur relation: et en pratique, c’est ce qui fait la 
cohérence de |’étoile, comme de n’importe quelle planete. 

Ce facteur nn’est pas indépendant. Il n’évolue pas spontanément a 
sa guise. Sinon, gravité & température ne seraient pas liées 
proportionnellement ; c’est simplement logique. 


Par conséquent, si l’étoile explose, c’est d’abord qu’il se produit une 
rupture d’équilibre a sa périphérie, a sa frontiére avec la Pompe du Cerest qufene image fiewretion 
Réel. Pompe du réel qui a un comportement aspirant, - du centre vers la périphérie -, alors que la 
gravité a, elle, un comportement inspirant, de la périphérie vers le centre. 


Si cette rupture d’équilibre est aussi rapide (un instant) que puissante (explosion), c’est qu’elle 


s/organise implicitement sur un schéma qui est au minimum égal a 4/3 71 R®. 

Le volume du volume de |’étoile calculé depuis R, son rayon, mais a la puissance 3. 

C’est-a-dire sur un volume de traction (la Pompe du Réel) qui est au minimum égal a la sphére de 
la planéte/de |’étoile qui l’entoure en 3 dimensions. Un facteur de 4/3 1 R3, combine au volume 
d’une étoile qui explose dynamiquement a la hausse, c’est absolument phénoménal. Cela revient 
a parler d’une évolution de nature exponentielle dans l’espace et le temps. Motif pour lequel la 
génération d’un trou noir se réalise en pratique dans la durée d’une explosion, boum. 


Si cette explosion se réalise c’est que, en miroir de G = (10 * 1/log T) ", on trouve aussi 
T =(10 “ 1/log G)": les variables sont interchangeables, mais la réalité des choses est différente : 
voila ce qui se passe en réalité : sous l’effet d’un n tres grand, 


La gravité de |’étoile explose a la hausse, 

Sa température également, mais en proportion relative bien plus importante, 

Jusqu’a affaiblir les liaisons électrostatiques de sa matiére et les rendre impossibles, 

De sorte que la gravité de I’étoile devient une production instable, 

Qui finit d’un coup par céder, boum, sous |’effet de la Pompe du Réel dont le volume de 


MW PWNP 


traction s’est pendant tout ce temps accru d’un facteur exponentiel équivalent a x 4/3 Tt R°. 


Pour prendre cette image et ce n’est qu’une image..., les choses se passent a peu pres 

comme sur Terre, lorsque, disposant d’un ballon gonflable gonflé d’hélium a bloc, - 
vous l’envoyez dans l’air par le beau temps d’un été. A un certain moment, le ballon ; 
rejoint une zone d’altitude élevée ou la pression de |’air environnant devient vite plus 
faible. Alors que le ballon, lui, il s’expanse du fait de sa pression interne relativement 
plus élevée (il contient toujours autant d’hélium léger). Si bien qu’il finit par, boum, exploser. C’est 
aussi un phénomeéne relatif, d’une pression évoluant négativement, et qui se noue a la frontiére du 
ballon gonflé*? et de son espace environnant. 


oo En l’espéce, le ballon qui explose est géré selon la Loi des gaz parfaits (1834) et sa formule PV= nRT, ou P est la pression interne du 
ballon, V, son volume, T sa température interne (on retrouve la température, car elle dilate le volume des gaz), nla quantité de gaz/d’air 
dans le ballon, R la constante des gaz parfaits (... tant qu’elle le restera, cf. annexe : le probleme de la Mesure). 

C’est un classique de la physique, enseigné trés tét. 
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La seule différence est qu’ici, le phénomeéne est surtout lié a l’altitude croissante. Alors que pour 
les Trous noirs, c’est lié au facteur n, qui a pris de l’altitude a sa maniére. Avant d’en subir les 
conséquences sous |’effet aspirant de La Pompe du Réel. 


Une fois l’explosion de |’étoile accomplie, que reste-t-il ? 


A notre avis, ce n’est pas du tout un puits sans fond hyperdense. 

Et encore moins hyper-froid. 

La matiére vient d’étre disloquée, elle a perdu sa cohérence électrostatique. 

A la périphérie, on trouve une soupe bouillante, cf. illustration, qu’on 

appelle le ‘disque d’accrétion’. Au centre, on trouve un espace sombre dont 

la température n’est pas nulle et froide, cf. illustration, mais moins chaude. — Trou noir ce Ma7, stu 2 S4 
années-lum@re de la Terre 
Remarque: les gradations des 

copys i. , , i a t ae tempéraiures emtre la périphéne 

En réalité, la conclusion, c’est que dans l’opération ‘Trou noir’, le centre de de ta pheto (froides) et le centre : 

2 . , z Fe 8 . z ¥. MY - n baud 

'étoile ne s’est pas effondré. Il a été presque instantanément évidé ““*™""™ 

entiérement de sa matiere, sous |’effet de la pression négative de la Pompe du Réel. 

Un peu comme si celle-ci avait arraché le centre-coeur de |’étoile en un instant. 

Un dénoyautage en régle. 

Ce qui donne le sentiment d’un trou noir, oui. Mais en fait, c’est un espace évidée fait de ruines 

fumantes. Un espace qui est dessiné et contenu par une soupe bouillante en rotation. 


Le visuel ci-dessus ne dit pas autre chose. 


Que penser de |’ensemble ? Il a tout l’air d’un Donuts. 

Un Donuts a peine sorti d’un four astronomique. Et un Donuts liquéfié. Par conséquent aussi, 
puisqu’il reste peu de matiére au centre, la gravité doit y tendre vers O plutét que I’infini. Plus 
précisément, cette gravité est alors le sous-produit géométrique de la matiére en fusion-rotation 
qui est située a la périphérie du Donuts. Un produit scalaire en 3 dimensions, relativement au 
centre du volume du Donuts qui ala forme d’un tore. 

Soit un volume égal a V = 2m2Rr, ou R et r sont les rayons extérieur et intérieur du Donuts. 


Un peu ironiquement, mais ce n’est pas notre intention..., on peut déja conclure qu’un Trou Noir, 
c’est en fait le fameux réacteur a fusion nucléaire ITER qui marche bien (ITER est traité en détails 
plus loin). Et pour cause: son plasma périphérique travaille au milieu du froid quasi absolu de 
espace intersidéral (2,73 kelvins), en étant soumis a une gravité externe/interne qui est en 
pratique résiduelle. 

Parce que, aussi, ce plasma-la n’est pas confiné dans une enceinte, contrairement a ITER. C’est de 
la fusion a l’état pur. Le genre de fusion que ITER ne peut pas s’offrir. 


Et c'est un Donuts qui peut finir par se dissiper le temps passant. Mais ce n’est qu’une des 
possibilités (cf. plus loin). On parle alors en centaines de milliers ou en millions d’années, selon la 
dimension de |’étoile d’origine. Entre temps, ce Donuts émet de trés faibles ondes gravitationnelles 
correspondantes a la dislocation de la matiére en fusion dont il est fait. 


Une question qui peut se poser est de savoir pourquoi, de maniére globale, ce Donuts disposerait 
encore d’une capacité attractive vers son centre ? Et pourquoi ‘tout ce qui y rentre n’en ressort 
pas’. Sous réserve que les observations mathématisées aient été exactes, cf. plus haut, ces 
phénomeénes peuvent s’expliquer en deux points. 
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1. La géométrie du Donuts l’organise comme un Tore. Alors la bonde d’un 
évier de cuisine ou d’une baignoire est le concept le plus adapté pour le 
décrire. ll est partant de la naturel que, ce qui vient frdler cette bonde 
d’évier, ait tendance a rejoindre son centre en y glissant, avant d’y 
disparaitre. C’est d’abord un effet de sa géométrie torique. 


2. Personne n’a jamais été voir l’autre cété du Donuts. 
Au-dela des ruines sombres et fumantes apparentes de son centre. Il est certain que la lumiére 
et ses photons y sont absorbés. Ils s’y mélangent comme ils le font avec un corps noir 
quelconque. Celui-la n’étant pas trés consistant, toute l’affaire finit en sauce intergalactique 
Cf. annexe : en 1900, Monsieur Max Planck a trés bien expliqué ce qu’il se passait dans ce cas- 
la. Que nous n’avions pas du tout a redouter un quelconque phénoméne radioactif et nucléaire 
si extraordinaire que ce soit. Cf. annexe pour plus de détails sur ce point passionnant. 


oO 


Pour des corps plus massifs, des astéroides voire des planétes, la question est de savoir dans quel 
mesure ils peuvent étre piégés au centre du Donuts ; s’y mélanger ; ou bien, un temps passé a 
chaud-froid (périphérie-centre) du Donuts, s’échapper de |’autre cété de son trou ? 

Parce qu’a l’intérieur du Donuts, ces objets plus massifs ont été confrontés a une situation variab 
et instable, chaud/froid, au point de vue thermodynamique. Une instabilité qui leur donne avec 
temps la possibilité de filer a l’anglaise par la porte arriére. Et un phenomeéne qui peut aussi bien s 
produire dans |’instant, car il résulte d’une instabilité: c’est par conséquent quasi-impossib 
observer depuis la Terre. Il faudrait 6étre en observation a peu prés au moment exact ou une 
expulsion de ce genre se produirait. 


Cc 


e 
e 
e 
e 


ll est tres probable que les deux cas (piégeage-confusion et piégeage-expulsion) se produisent a peu 
pres indifféremment, selon la conformation des corps célestes qui — auraient — été ainsi aspirés. 


Et nous persistons : nous ne devrions pas parler de Trou Noir, mais plut6t de Donuts. Ou bien d’un 
Donuts noir. A ce propos, la derniére question qu’il reste a ce stade, c’est de savoir si la soupe en 
fusion qui fait la périphérie des Donuts peut reconstituer sur sa base amochée, et avec le temps, des 
milliers ou des millions d’années, de nouveaux corps célestes, des planétes ? 


A priori oui. Si c’est en absence d’attraction gravitationnelle environnante significative. 


ll reste en effet la matiére de la périphérie / du disque d’accrétion dont la température est destinée 
a s’affaiblir dans l’espace intersidéral, par un simple effet d’épuisement thermodynamique de la 
chaleur dans ce milieu ultra-froid, 2,73 Kelvins. 

Au centre évidé du Donuts, la gravité est faible du fait d’une matiére peu cohérente et peu 
importante. Avec le refroidissement de la périphérie / du disque d’accrétion, sa matiére se contracte 
en se précipitant vers le centre du Donuts, dont le diamétre se réduit entre temps. Ce centre, donc, 
ol se réamorce par condensation de la matiére de |’ensemble, la constitution d’un corps céleste, 
d’une planéte ou d’un astéroide. Ce qui est possible car, de son cété, la Pompe du Réel n’a, elle, et 
un long moment, pas grand-chose non plus de consistant a aspirer. 


Aprés quelque temps, des milliers ou millions d’années, tout dépend de la taille de |’étoile d’origine, 
l'ensemble doit finir dans ce cas par produire une planete errante (ou un astéroide errant). Un corps 
céleste dont la gravité est résiduelle. Puisque la pauvre est en attente de trouver un grand soleil, qui 
lui offrira sa chaleur et par la température induite, un peu du lustre passé de sa gravité d’autrefois. 
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Voila. C’est selon nous la morale du Donuts. Si un jour vous voyez défiler dans le 
ciel une misérable planéte errante, dites-vous que vous croisez du regard ce qui 
fut peut-étre jadis l’un des rois du cosmos, un soleil vertigineux. Alors « asseyons- 
nous sur le sol et racontons-nous la triste histoire de la mort des Rois », 
Shakespeare, Richard Ill, act. 2, sc. 2, car il n’y a plus rien d’autre a considérer. 


Retour sur la physique quantique 


Lorsque l’évenement extraordinaire du Donuts se produit dans le Réel, lorsque |’équilibre 
G =(10 * 1/log T) " est rompu par la Pompe du Réel, alors il faut aussi bien considérer que, 


- Cet événement se manifeste le temps d’un instant, la durée infinitésimale que tout explose, 
boum. 

- II n’est alors plus l’heure de parler de physique classique ou bien de physique quantique. 

- Niméme vraiment de physique : il est I’heure de constater qu’un monde a disparu. 

- Motif pour lequel, sous ce quatriéme rapport, cf. plus haut pour les trois précédents, la physique 
classique et la physique quantique devraient** rester inconciliables pour toujours : a notre niveau 
de réalité, leur point de rencontre effectif est égal a la durée marginale d’une explosion 
astronomique. 


Ce qui ne donne méme pas le temps de se dire : bonjour |! 
L’affaire n’est plus quantique, elle est Kantique. Du nom du philosophe allemand 


du 18° siécle?? qui, dans sa Philosophie de la connaissance, a tenté de répondre 
a la question : Que puis-je savoir ? 


Plus rien en |’occurrence. 


La quéte de la gravité quantique a boucle 


Cette Recherche théorique importante vise a unifier la physique classique et la physique quantique. 
Moyennant la gravité comme point commun, comme plus petit dénominateur partagé. Il est peu 
probable que cette recherche puisse aboutir. Cela supposerait que la gravité soit un phénoméne 


quantique, c’est-a-dire discontinu -- — - — - .G = (10% 1/log T) " montre le contraire : la gravité 
reléve, par la Température associée aux forces électrostatiques impliquées de la matiére, d’un 
phénomene —————, continu qui est d’origine et d’échelle macroscopique. 


Ensuite, la conjecture de Dyson (1962), évoquée plus haut, a déja établi, moyennant des arguments 
probants que, dans la physique de l’infiniment petit, la gravité y resterait indétectable. Quand bien 
méme pourrait-on un jour la calculer directement. Ce qui est trés improbable. 

Cf. Annexe pour plus de détails. 


A vrai dire, on peut affirmer que les caractéristiques versatiles et si réputées de cette physique 
(intrication ; superposition ; non localité ; décohérence ; holisme quantique, etc.) ont en fait une et 
une seule fondation : la possibilité d’ignorer a cette échelle, ponctuellement et temporairement, la 


« Devraient rester » est employé dans cette phrase plutdt que : « resteront ». Nous pensons que ce sera le cas. Mais nous ne souhaitons 
pas fermer a priori cette discussion. Les contraintes du réel sont une chose ; les astuces humaines, une autre. 
https://fr.wikipedia.org/wiki/Emmanuel_Kant 
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gravité et ses effets. Conséquemment, au niveau logique immédiatement supérieur d’organisation 
de la matiére, le notre, celui des charges électrostatiques et au-dela, les effets quantiques se 
dissipent peu ou prou. 


Si cette possibilité d’ignorer la gravité a été identifiée, c’est moyennant la discontinuité de |’énergie 
(les quantas, qui définissent la physique quantique) a ce niveau de réalité - -- — -. Discontinuité qui 
n’est plus le régime standard de |’énergie au niveau logique immédiatement supérieur d’organisation 
de la matiére, ainsi que l’énonce G = (10 * 1/log T)", qui est de l’ordre du 

ll existe donc la césure de deux mondes frontaliers. 


Alors si on persiste a chercher du —————— dans du -- — - — -, c’est que nous sommes repartis 
pour quelques siécles de discussions sur ce qui ressemble trés fort a une nouvelle Quéte du Graal. 


Cette chose merveilleuse que personne n’a jamais su trouver. Ni méme dire oU elle pouvait étre. Ou 
encore expliquer a quoi elle pouvait bien ressembler. Parce qu’elle n’avait jamais existé autrement 
qu’en fantaisie. A ceci prés que, pour ce qu’on sait, il suffit d’en lire le récit de vieux livres..., cette 
aventures-la (et d’autres du méme genre mythologique : Ulysse ; Achille ; Gilgamesh, etc.) fut assez 
bon marché. En se produisant dans des délais aussi raisonnables. De l’ordre d’une décennie, passée 
sur des chevaux a ferrailler avec des épées d’aventure en aventure. 


La gravité quantique est déja hors délai. 
En ayant cotté jusqu’a présent des sommes astronomiques. 


Cf. Annexe pour plus de détails 


17. Univers jumeaux, bi-métriques, etc. 


L’hypothése qu’il existe une Réalité symétrique a la nétre est une idée RX OA 
ancienne*®. Jusque-la, aucune proposition — 1 faite dans ce cadre n’a permis 
de résoudre l’énigme de la gravité. Enigme dont le mystére avait ainsi plutat. =$\J 
tendance a étre... forcément démultipliée par 2. — 


L’exception relative (-1) est celle du modéle cosmologique Janus, 
du Pr. Jean-Pierre Petit, CNRS, Pertuis, France. Ce modéle est une variation sur 
la gémellité d’univers. Il en organise simplement la conception sous la forme 
d’une poupée russe, |’un dans |’autre >>> ees eee ed, 


Janus est performant par sa cohérence avec des faits clés observés, une vingtaine a cette date. || 
dissout également la question énergie/matiére noires, inexistantes. En résumé, ce modéle 
cosmologique accomplit ce qu’aucun autre modéle ne parvient a faire jusqu’a présent?’. 


Néanmoins, cette proposition repose sur le principe que la gravité de notre univers est un effet de 
la pression d’un univers jumeau”*, puisque collé au versant du ndtre et de conformation négative. 
Ce qui n’est pas conforme a G = (10% 1/log T) ", qui montre que la gravité est une production locale, 


36 https://fr.wikipedia.org/wiki/Mod%C3%A8le_cosmologique_bi-m%C3%A9trique 

37 Les vidéos de présentation du modéle Janus sont ici: https://vww.youtube.com/watch?v=MwKT9XqbCi8&list=PLfdj80y5zeoH7UVB)_9s377DOzUzIxBfe ; 
M. Hicham Zejli en fait une présentation aussi fouillée que pédagogique dans cet ouvrage technique : https://www.amazon.fr/Mod%C3%A8le- 
Cosmologique-Janus-2%C3%A8me-%C3%AIdition/dp/2959189302 . L’ouvrage demande une compétence mathématique de 1° cycle supérieur, pas plus. 
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propre a la matiére, - notre matiére -, sous l’effet de la Température induite par un rayonnement 
stellaire. 


G =(10 * 1/log T) " anime notre univers, et elle n’a pas besoin d’un jumeau pour qu’il soit animé. 


Ensuite, on doit bien considérer que le modéle cosmologique Janus s’intéresse en réalité a l’envers 
des choses. Puisqu’il est organisé a partir de tout ce qui peut étre négatif depuis l’origine connue du 
Réel: antimatiére ; fleche du temps inversée; charges électriques inversées ; masse négative ; 
antigravité, etc. Dans l’attente de plus d’informations, c’est ce qui nous conduit a conclure que: 


- Alors qu’il croit évoquer une Réalité jumelle, distincte et a part de notre Réalité, ce modéle rend 
en fait compte de l’envers de notre Réalité. 


- Plus précisément, il rend compte de que nous désignons aux points 11-12 : La Pompe du Réel. 


- Sous ce rapport, Janus est une proposition pertinente, efficace, pleine d’avenir. 
Elle confond simplement ‘Envers des choses’ et ‘Réalité Alternative’. Cf. note : les vidéos et le livre 
de présentation de Janus y sont indiqués. La plupart sont accessibles au grand-public’®. 


Pour conclure sur ce point, peut-il véritablement exister un ‘univers jumeau’ au ndtre ? ou plusieurs ? 
Vraisemblablement pas, vu ce qui précéde. En tout cas, cette Réalité jumelle ne serait pas nécessaire 
pour que la notre existe. Et qu’elle fonctionne trés bien de maniére autonome. 


Alors a cette heure, il nous semble plus utile de dire : notre Réalité simplement observable est 
estimée a une étendue inimaginable de 93 milliards d’années-lumiére ; nous n’avons pas été au-dela 
de la Lune ; nous connaissons a peine les océans de notre planéte, et nous connaissons encore moins 
les détails de son Histoire profonde, y compris humaine : a quoi bon une deuxiéme Réalité ? 


Avec G = (10 * 1/log T) " nous avons maintenant tout ce qu’il faut pour comprendre et découvrir la 
ndtre en profondeur ; une autre réalité ne nous ferait pas comprendre quelque chose de plus. 


Théorie de la Relativité. 
Cf. Annexes également. 


La théorie d’Einstein a enjambé avec un immense succés la question de l’origine 
et de la nature exactes de la gravité. Puisqu’elle ne définit pas la gravité depuis 
un phénomene physique qui serait discernable, cf. plus haut. Quoi qu’elle ait 
engendré une avalanche de progrés, en méme temps qu’une compréhension 
beaucoup plus fine du Réel : a la fin, c’était le plus important. 


Néanmoins, la Théorie de la Relativité est une vision mathématisée du Réel. En 
positif, comme en négatif. Son fondement, I’Espace-Temps, a été une métrique 
d’une innovation extraordinaire. Mais c’est fondamentalement une métrique, qui permet 
simplement de mieux envelopper le Réel, ainsi que la compréhension qu’on peut en avoir. 


Le Pr, J-P-Petit (87 ans en 2024) a également été, dans les années 60-80, l'un des inventeurs décisifs de la Magnétohydrodynamique 
(MHD), sans laquelle les missiles hypersoniques du Président Poutine n'auraient pas pu exister. C'est en Russie que ses découvertes ont 
été considérées. Cela a été officiellement reconnu. En France, toutes les autorités ont ignoré J-P-Petit pendant un demi-siécle. Son 
modeéle Janus n'a pas échappé a cette véritable « Conspiration des imbéciles ». Voir internet pour les détails. C’est inimaginable. 
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L’abus a ce propos, c’est de dissocier complétement la réalité ainsi décrite, de sa métrique. De la 
méme maniére que, cf. plus haut, on pourrait montrer un métre et affirmer « ceci est /a taille des 
étres humains »; non: il s’agit d’abord de l’outil qui permet de les mesurer et les rendre 
comparables. Ce qui est sensiblement différent. 


Par conséquent, la théorie de la Relativité peut encore progresser en s’amendant sur |l’origine de la 
Gravité, G = (10 * 1/log T)"; la nature de ’Espace (cf. points précédents, la Pompe du Réel). Et puis 
en intégrant la résolution de la nature exacte du Temps, une autre énigme jusque-la insoluble aussi. 


Le principe de la Relativité est inscrit dans la langue depuis l’expression « chacun voit midi a sa 
porte », dont l’origine remonte aux cadrans solaires de la plus haute Antiquité ot on y lisait l’heure. 
Il n’y a rien d’anormal a voire l’expression de ce principe évoluer ; c’est le contraire qui le serait. 


Cf. annexes, ol tous ces points passionnants sont détaillés. 


Reformulation de formules 


Avec G = (10% 1/log T)", on peut reformuler nos formules actuelles de la masse (M=px V, la masse, 
c'est du poids par du volume) et de |’énergie (E = MC? ; I’énergie, c’est de la masse multipliée par le 
carré de la vitesse de la lumiére), de la Force, etc. Puisque dans ces trois cas et d’autres, la masse y 
est calculée selon la gravité, G, donc G = (10 1/log T)" 

Il faut donc procéder a un simple changement de variable. Le résultat est plus sophistiqué a |’ceil, 
oui, mais il est plus précis, comme indépendant de G postulé : constante. 


Est-ce utile d’afficher ces formules ici ? Non. Cela n’apporte rien a une note pour tous les publics. 


Les autres feront ce changement de variable en moins de trois minutes. Ce qui, néanmoins et a 
propos de E = MC? par exemple, les laissera ensuite beaucoup plus longtemps songeurs, émerveillés 
par la qualité exacte de la vitesse de la lumiére, ou bien la nature précise de la masse. 

Enjoy © 


20.Un Big-bang 


39 


La ‘Théorie’ du Big-bang se référe a l’origine du Réel. Elle fonctionne bien. 
Quoi qu’elle souléve plus d’une cinquantaine de questions importantes qui 
sont encore irrésolues. Il est impossible de tous les évoquer ici. Nous irons 
sur ce point a l’essentiel. 


Cette théorie énonce que notre Réalité a débuté a peu prés 14 milliards 
d’années en arriére depuis une singularité. Un point-temps 0, qui a été de la dimension imagée du 
sommet de la pointe d’une aiguille. Une singularité dont la chaleur démentielle fut celle de la 
température de Planck, environ 1,416 ¢ 10* kelvins. Soit &€ peu prés 10% fois la température 
moyenne actuelle de la Terre. 10, suivi de 31 zéros...°” 


G =(10 * 1/log T) " est inclusif, et oui... Le Big-bang est contenu dans G = (10 “ 1/log T) ". 


10, suivi de 31 zéros : avec trois zéros seulement et 1 heure, une crémation standard vous réduit en un petit tas de cendres. 
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Ses variables étant interchangeables, la formule peut en effet s’écrire T = (10 * 1/log G) ". 
Ainsi, alors que T était 4 environ 1,416 « 10% kelvins, G frdlait pour sa part un ordre de grandeur 
incommensurablement faible et négatif, mais non infini. 


Le cosmos n’a eu alors aucune gravité décelable. Celle-ci a surgit ensuite, comme 
un sous-produit thermodynamique d’une matiére en état de d’hyper-sublimation. 
Juste avant, ce fut l’époque du rayonnement indéfini. Pour en donner une image, 
le cosmos de ce moment n’était pas un grand soleil, qui ne pouvait alors exister. 
Le cosmos était bien au-dela d’un soleil : il en était un rayonnement indéfini sans 
horizon particulier. 


On en déduit qu’un Big-bang a bien eu lieu. Mais cela ne permet pas d’élucider compléetement cette 
singularité, le point-temps O du monde. En effet, il faut conserver a l’esprit que : 


1. Le Temps a émergé avec la Température/la chaleur, dont il est le lieu de déploiement, 
a 10°? seconde. 


2. L’Espace a émergé avec la Température/la chaleur, dont est aussi le lieu de déploiement, 
a 10°? seconde. 


3. Le tout un clin d’ceil avant la naissance de la Gravité, dont le temps et l’espace sont la géométrie 
de déploiement. 


De ce fait, pour commencer d’élucider ce point-temps O, il faut au moins pouvoir relier physiquement 
les catégories Température et Temps. Ce qui suppose préalablement de résoudre une autre énigme, 
celle de la nature du Temps. Puisqu’a cette date, nous n’en avons nulle part encore de définition 
efficiente. 


Alors, en l’occurrence du point-temps O de |’univers, donc sans considérer ici nos applications 
quotidiennes du temps qui marchent trés bien par ailleurs, manipuler cette variable Temps sans |’avoir 
compris au fond, cela n’a pas trop d’intérét ou de sens utile. Il existe, avant toute chose, une énigme a 
résoudre, celle du Temps. 


Une fois résolue, on peut s’attendre a des applications plus stupéfiantes encore que celles qui sont 


exposées dans les pages suivantes. Puisqu’elles sont cette fois toutes reliées a la maitrise du Temps. 
Cette question est 6évoquée en détails en annexe, cf. « Le probleme de la mesure ». 


Zv130fd701d39156cb59b56d285450ea95ps19bbc31fd40263a8a33c311d 36/68 


Key of Gravity / Chammallow, 14 juillet 2024 - ©® SACD, INPI-OEB 


Applicatifs 


21.Thermogravité 


Il serait judicieux d’inventer la Thermogravité, une nouvelle discipline, qui ne serait 
pas congue comme une Science a part entiére (et des motifs qui sont expliqués en 
annexes). / 


L’objet de cette discipline serait d’engager la maitrise de la gravité au plan aussi bien 
scientifique, technique, qu’industriel. Ce dont nous soutirerons rapidement 
d’immenses progres. Cf. exemples ci-avant, ci-apreés. 


Précisément, il s’agirait de Thermo-électro-gravité (TEG). Puisque, dans cette 

affaire, trois paramétres entre en jeu : la Température ; les forces électrostatiques ! 
de la matiére, et la Gravité. On pourrait ainsi parler de Thermo-stato-électro-gravité 
(TSEG). Mais ce sera aussi vite complexifier le concept. En l’affectant d’une 


connotation sonore qui peut facilement évoquer le trafic de stupéfiants. 
ll faut savoir rester sérieux, l’affaire est déja assez hallucinogéne. 


22.Domaines d’applications 


G = (10 “ 1/log T) " peut trouver des applications et améliorer immédiatement les technologies et 
les procédés de ces 24 secteurs 6conomiques au moins. Des secteurs qui utilisent la gravité ou bien 
en dépendent pour fonctionner, parfois méme vraiment sans trop le savoir (20 et suivants) 


1) Navigation Maritime, 2) Géophysique et Exploration Minérale, 3) Médecine & IRM, 4) Hydraulique 
et Traitement de |’Eau, 5) Construction et Architecture, 6) Energie Hydroélectrique, 7) Systemes de 
Levage, 8) Astronomie & Astrophysique, 10) Systemes de Climatisation, 11) Détection et prévisions 
Sismiques, 12) Ingénierie aérospatiale & avionique, 13) Equipements de Mesure et nouveaux types 
de radars, 14) Agriculture (silos; irrigation), 15) Transports, 16) Sécurité, 18) Sciences 
Environnementales. 19) Armements; explosifs 20) Informatique/ ordinateurs quantiques ; 21) 
Energie, fusion nucléaire ; 22) intelligence artificielle (voir plus loin, pour le lien...) ; 23) Marchés 
financiers (idem) ; 24) Automobile : moteurs ; Hydrogéne & cie. 


23.Ordinateurs quantiques 


Le marketing du secteur de l’informatique nous |’a fait oublier : nos ordinateurs actuels 
sont essentiellement une somme articulée d’interrupteurs On/Off, 0/1. Cet ensemble 
massif d’interrupteurs est manipulé a haute fréquence par des programmes 
informatiques qui permettent d’obtenir ce que nous demandons aux ordinateurs. 
Fondamentalement, ce n’est rien d’ autre. 


Un dispositif d’interrupteurs de ce genre est discontinu - -- — -. Précisément en raison de 
alternative binaire On/Off qui |’anime. Pour la méme raison, nos ordinateurs sont structurellement 
peu sensibles a la Gravité. Parce que le choix de 0/1 n’en dépend pas, et qu’entre O et 1, iln’y arien: 
ni valeurs, ni espace, ni temps ; rien ; l’alternative du tout (1) ou du néant (0). 
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Les ordinateurs quantiques remplacent les interrupteurs par des Qbits. Ce nouveau genre 
d’interrupteurs a pour caractéristique essentielle de pouvoir étre continus ————— (un peu a la 
maniére des interrupteurs variables de nos lampes, et c’est une image). Ce qui induit que, au méme 
instant, chaque interrupteur peut prendre bien plus de valeurs ——————— que, uniquement, les 
0 ou 1 binaires des vieux interrupteurs de nos ordinateurs actuels. 

Quoi qu’il ait un inconvénient*’, ce changement présente avantage immense : pour un méme calcul, 
on peut affecter beaucoup moins d’interrupteurs (Qbit) et qui opérent bien plus vite. Puisque chacun 
d’entre eux peut traiter en méme temps un échantillon bien plus large de valeurs que 0/1. Ce qui 
fait que, en principe..., un ordinateur quantique peut traiter des calculs infiniment plus volumineux, 
dans un temps bien plus court. Et parfois ainsi, rendre accessible la solution calculée d’un probleme. 
Une solution qui reste sinon hors de portée des capacités de calculs des ordinateurs actuels. 


(L’informatique quantique, ca se comprend bien sans passer par des propos d’alchimistes). 


Néanmoins, ce grand intérét a un inconvénient majeur: un ordinateur 
quantique est, cf. plus haut, un dispositif de nature continue ————— , du 
fait du spectre de valeurs non binaires (0/1) que ses interrupteurs peuvent 
traiter simultanément. 


Ce genre d’ordinateur est donc structurellement sensible a la gravité : il s’y 
produit l’espace-temps ou la gravité peut manifester ses effets. Comme sur Gane va pus le faire 

tout ce qui est continu sur cette planéte et qui est plongé dans son champ —————, vous et nous 
compris. Et voila comment s’explique a l’essentiel les troubles et les erreurs actuels qui affectent les 
calculs de ces machines. Ce qui finalement empéche encore actuellement leurs industrialisations. 
En les rendant hors de prix qui plus est, cf. ci-aprés. 


A cette heure, pour rendre compte de ce probléme, les professionnels de |’informatique quantique 
parlent de « bruits » parasites. Oui, ce n’est pas grand-chose a la surface des choses. Et a cette 
échelle limitée (taille des machines), c’est indétectable facilement. 

En profondeur néanmoins, c’est toute la gravité de la planéte Terre qui s’invite sans le dire dans la 
danse des calculs des ordinateurs quantiques et vient les troubler. Voila pourquoi ces machines sont 
des dispositifs toujours tres expérimentaux. Contrairement a ce que laisse entendre la publicité 
qu’on en fait souvent encore : il va falloir changer de braquet si l’on veut que ca marche vite. 


Sur les bases actuelles, la mise au point des ordinateurs quantiques sera longue et difficile. Elle sera 
tres probablement fondée sur des technologies phototroniques. Le photon étant la particule la 
moins sensible a la gravité qu’on connaisse (avant le neutrino, qu’on ne sait pas maitriser). En 
particulier a une échelle locale et ponctuelle (cf. taille des machines). Ceci en raison de la masse 
énoncée nulle du photon, ou en tout cas indétectable en |’état des savoirs/sciences/techniques. 


Idéalement, le coeur fonctionnel d’un ordinateur quantique devra étre entierement phototronique, 
et fondé sur des composants aussi miniaturisés que possible. Dés qu’on injecte dans son coeur des 
composant plus sensibles a la gravité, et de taille significative a fortiori, on engendre de |’espace (et 
du temps) ot celle-ci se déploie a proportion de celui-ci, troublant ainsi le dispositif. 


40 Un ordinateur classique doit gérer une charge de calculs égale a 2" maximum : 2, c’est pour l’alternative binaire O ou 1; n, c’est le nombre 
d’interrupteurs utilisés en méme temps. Un ordinateur quantique doit lui gérer une charge de calculs de N° max. N, c’est le nombre de 
valeurs/d’états par interrupteur ; n, c’est le nombre d’interrupteurs. La différence d’ordre de grandeur de 2" a N"est vite phénoménale 
quand N, n deviennent grands. Elle est exponentielle. La difficulté c’est de pouvoir, ou non, matériellement contrdler une exponentielle. 
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Alors immanquablement les bénéfices de l’approche quantique s’estompent, sont brouillés, ou 
disparaissent. Ces ordinateurs doivent donc étre petits, aussi minuscules qu’il est possible. 
(Davantage de détails a ce sujet sont donnés plus loin et en annexes). 


Faire fonctionner ces ordinateurs en apesanteur, dans une station spatiale, pourrait étre une idée 
judicieuse. Afin de pouvoir les exploiter dans les meilleurs délais, au mieux de leurs capacités — sous 
réserve des coits et de la rentabilité de cette opération aérospatiale, bien entendu. 


Il faudra sinon trouver sur Terre le moyen d’un confinement antigravitationnel de ces machines. Une 
astuce qui soit aussi bon marché que simple techniquement (vs les gros systemes de réfrigération 
actuels). Finalement, cela revient a parler d’un relachement ou bien d’une fixation des charges 
électrostatiques de la matiére de l’ordinateur. Un procédé ondulatoire, scalaire-stationnaire et 
continue, de courte portée peut fonctionner (il est @évoqué plus loin en détails). Si et seulement si 
son effet peut 6tre contenu a la surface de |’ordinateur, sans l’affecter lui-méme. 


Mais alors, on devra boulonner au sol ces machines. Sinon, elles se baladeront en apesanteur sous 
nos yeux ébahis. Puisqu’elles auront été rendues insensibles a la gravité. informatique quantique 
devra sa professionnalisation a de bons vieux boulons, c’est comme ca. Ce monde est une blague. 


Une précision si besoin était : nous n’avons rien pour ou contre les ordinateurs quantiques ; nous n’avons aucun intérét dans ce domaine, 
sous aucun rapport ; nous trouverions utile que ces ordinateurs puissent exister. 


24.Au-dela du quantique : investir dans la Métalogique”, faire le choix de I’humain 


Au-dela du périmétre des ordinateurs quantiques, compte tenu des aléas liés a la possibilité de leur 
mise au point, il nous semble que le secteur informatique pourrait progresser de maniére infiniment 
plus simple et rapide, en investissant massivement dans les progres de la Logique. Et précisément 
de la Métalogique". Les logiques de logiques de logiques..., ala puissance n. 

Ce qui implique par conséquent un progres humain, plut6t que technologique et matériel. 


Cette position est motivée par ces trois raisons, 


1. Lalogique/métalogique ne sont pas exactement comme une ressource naturelle finie : c’est au 
contraire une formalisation humaine qui, depuis les origines de l’homo sapiens n’a cessé de 
progresser. Les progrés a cette échelle sont récents, pour ce qu’on en sait. Nos mathématiques 
ne sont, par exemple, qu’agées de 5000 ans environ. Et ses grands progrés n’ont que 2 siécles, 
rien. Il n’y a aucune raison de penser que ce progrés puisse finir. Ou bien que nous ayons tout 
compris dans ce domaine. En particulier a prendre résolument le chemin de la Métalogique”. 


2. La révolution actuelle de |’Intelligence Artificielle repose principalement sur la formalisation 
(2017) d’un mécanisme métalogique, les transformers*’. Ce qui fait que les machines 
appréhendent maintenant et par exemple que, Roi x Féminin = Reine. Avant, non. Elles ne le 
pouvaient pas. Mais des mécanismes métalogiques de ce genre, il n’en existe pas 1, mais des 
milliers, et sur des niveaux d’intégrations logiques toujours plus vastes et élevés. 

Cf. illustration ci-aprés. 


3. \l faut bien entendre que plus un systéme est animé de Metalogique", plus il est soontanément 
puissant et rapide. Simplement parce qu’il est en miroir aussi extremement économe en calculs. 


41 Intelligence artificielle, transformers : https://fr.wikipedia.org/wiki/Transformeur 
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Par rapport a ce qui existe, la Métalogique" est une nouvelle discipline. Ses régles discriminantes 
étant spécifiques, fines et sophistiquées aussi, elle fera l’objet d’une note Chammalow ultérieure. En 
attendant, pour se faire une idée de son efficacité, veuillez en considérez un échantillon, qui n’est 
qu’un exemple simple parmi ‘un million’ : 


£ 
vd 


~ 


Ruban de Moébius Hamster dans la cage Mythe de Sisyphe UOuroboros Manége de petits chevaux 


Vous aviez déja compris. D’un coup d’ceil. Sans vraiment réfléchir. Ni méme prononcez un mot. Vous 
aviez déja compris de quoi ca parlait. Quel était le lien essentiel. Quelle était la Métalogique. 
Pourtant, ce sont des objets trés différents. Venus des quatre coins du monde, des domaines les plus 
divers, et sur plus de 25 siécles. Mais vous avez compris en un clin d’ceil, avant méme que ce soit 
explicite dans votre esprit. En moins de 1/20°™ de seconde en réalité. Alors que cela parle d’une 
notion abstraite et complexe, l’infini. L’infini qui boucle sur lui-méme. 

Tout ce qui tourne en rond. 

Ce que, d’ailleurs, vous auriez aussi vite compris sans les légendes de ces photos. 


Mais avez-vous une idée du nombre extraordinaire de boucles logiques que votre esprit a dU 


accomplir dans l’instant pour comprendre de quoi ces 5 images pouvaient bien parler ? 
2 ou 3 au maximum. Pas davantage ©. 


oe 


——— 


Ruban de Moébius Hamster dans la cage Mythe de Sisyphe UVOuroboros Manége de petits chevaux 


Motif pour lequel vous avez compris le temps d’un clin d’ceil une notion tres complexe. Sans méme 
avoir le besoin d’un mot prononcé, ou d’une pensée préalablement objectivée pour ce faire. Tout 
est survenu dans l’instant. Et il serait arrivé la méme chose lorsque vous étiez agé de 6 ou 7 ans. 
(Testez-le donc sur un enfant...). 


En sens inverse, pour qu’une intelligence artificielle obtienne le méme résultat, il 
faut d’abord |’entrainer longtemps, et sur un vaste panel d’échantillons. Ce n’est 
pas qu’elle est incompétente. C’est qu’elle n’est pas nativement équipée de la 
catégorie de lien Métalogique qu’il faudrait pour établir cette relation sans 
entrainement, et aussi rapidement. Plus vite, méme, car un ordinateur est un 
systeme qui fonctionne sur une fréquence bien supérieure a la nétre. 


Tout ceci pour introduire le fait que le progrés immédiat de |’informatique devrait d’abord, ou en 


méme temps, passer par des investissements massifs sur des logiciens. Des hommes et des femmes 
spécialisés sur les questions de logiques. Ce serait plus efficace, rapide, en étant bien moins cotiteux. 
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lroniquement, tous ces Logiciens Bac + 10 feraient mieux de travailler avec des enfants de bas-dage, 
afin de formaliser rapidement autant de mécanismes métalogiques que possible. Pour la raison 
simple que ces mécanismes sont disponibles et articulés a l’état natif chez des enfants. Alors que 
chez des adultes, - la régle n’est pas générale mais elle est fréquente -, ces mécanismes métalogiques 
sont embrouillés de plein de savoirs acquis ultérieurement, et qui en masquent la présence 
agissante. 


La cervelle d’un adulte, ce n’est jamais que la cervelle bariolée d’un enfant. 
En positif comme en négatif. 


Ce progrés immédiat de |’informatique concerne au premier chef |l’univers de |’Intelligence 
Artificielle’?. La Métalogique" est le levier de son avenir, pour bien moins cher. Parce qu’elle est 
aussi : une Ecologie de l’esprit. Puisque dans cette affaire, la question a la fin, c’est l’articulation 
dynamique de ces mécanismes (vs leur juxtaposition). Assortie du changement et de la reformulation 
permanents de la base du systeme. Ou l’infini, - oui, l’infini ... - joue le rdle d’interrupteur et de cliquet 
de progression de ce méme systéme. De sorte qu’avec le temps, mais rapidement, une structure 
métalogique devient aussi compacte et dense, qu’elle est efficace et puissante. 

Il n’y a pas vraiment de hasard a ce qu’un enfant puisse comprendre de plus en plus de choses de 
plus en en plus vite. C’est un effet de la complexité croissante de sa metalogie, qui se développe 
selon un schéma non linéaire. Et a vrai dire, par un style d’apprentissage qui procéde du : jeu. 


Quant aux ordinateurs quantiques, ils seront toujours trés utiles dans le domaine spécifique du calcul 
intensif, ou la nécessité premiére, c’est évidemment la puissance de calculs : de la Force Brute. 
Lorsqu’on réfléchit au fond a la relation de systeme Calcul & Metalogique", il faut peu de temps pour 
comprendre que, plus le premier est prépondérant, plus la seconde est accessoire, et inversement. 
L’illustration ci-dessus ne dit pas autre chose. 


Lorsque, plus jeune, vous avez appris bétement vos tables de multiplications, cela 
ne parlait pas d’autre chose. Mais d’une autre maniére. Vous n’y compreniez rien ; 
vous l’expliquer analytiquement aurait été long et complexe. Alors il a été décidé 
d’abrutir votre cervelle de répétitions et de temps passé a vous voir proclamer 
des mantras..., et que vous appreniez ces tables codte que colite, au sein de cet 
infini relatif consistant a perroqueter des heures. 

Dit autrement, on vous a obligé a du calcul massif de Force brute, et a O logique. 


Nous reparlerons ultérieurement en détails de tous ces points. 

On aurait tort de sous-estimer le lien sous-jacent qu’il existe entre Intelligence Artificielle & 
G = (10% 1/log T) ", la gravité. En pratique et lorsqu’on prend le temps d’y réfléchir, on comprend 
assez vite que tout ce qui nous permet de dire si une chose est vraisemblable, vraie ou fausse, 
cohérente ou non (soit a peu prés tous enjeux et limites actuels des I.A) entretient un rapport plus 
ou moins direct a la gravité ou bien a l’idée de gravité. 

Celle-ci fabriquant la consistance et la cohérence du Réel, est-ce si étonnant... ? 


42 Ala question : I’Intelligence Artificielle peut-elle devenir Consciente ? La réponse est définitivement : Non. La Métalogique" présente une 
limite supérieure pour les machines, qu’elles ne pourront jamais atteindre. En revanche, elles pourront vite simuler l’état de Conscience. 
En pratique quotidienne, cela ne fera pas une différence si considérable. Pour autant aussi que les humains apprennent, de leur cété et 
sur le plan psychologique, a gérer cette différence. Sinon, une jolie série de catastrophes est hautement prévisible. 
Ces points seront détaillés lors de la présentation de la Métalogique", ses bases, ses régles, ses formules, etc. 
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25. Fusion nucléaire 
La fusion nucléaire est d’une des clés de l’avenir énergétique de Il’humanité. https://fr.wikipedia.org/wiki/ITER 


Tels que concus actuellement, les réacteurs a 
fusion nucléaire de type ITER (Cadarache, France) 
ne pourront pas fonctionner industriellement. 

On le sait, ces machines souffrent d’une instabilité 
des plasmas énergétiques qu’ils mettent en ceuvre. 
Des plasmas dont ils veulent tirer l’énergie d’une 
fusion formidablement puissante. Mais c’est cette 
instabilité qui leur interdit de fonctionner plus de 
quelques secondes ou minutes’?. 

Actuellement, on ne dispose pas plus d’explication 
que de solution a ce probléme, dont la résolution 
permettrait a ces réacteurs nucléaires d’atteindre Le probleme Densité-Gravitation se produit avant 
un stade d’exploitation industriel. le probliene etfondrement du plasma/courant électrique 


4 


Time (sec) 


En réalité, ces réacteurs souffrent des effets de la gravité a deux niveaux. D’abord la gravité terrestre 
au sein de laquelle ils opérent. Ensuite et c’est plus problématique, de la gravité induite par 
augmentation de la température de leurs plasmas au fil du temps et selon G = (10 “ 1/log T) ": cf. 
visuel : cela engendre localement une gravité, mais qui est indétectable a cette échelle et sous cette 
forme : il s’agit de plasmas, de matiére complétement éthérée, et d’un volume qui est assez réduit. 


Il s’'y produit pourtant bien une gravité discréte qui finit par effondrer le plasma car/puisque elle 
survient juste avant l’effondrement de celui-ci (cf. visuel ; densité). Un phénomeéne qui se produit 
moyennant les particules énergétiques du plasma et-ou n’importe lesquelles des poussiéres 
présentes et-ou créées par le réacteur. Et c’est dans tous les cas un effet d’ensemencement 
cataclysmique dont on peut voir trés vite le résultat catastrophique. 


Or, par sa nature et ses températures d’opération (des millions de degrés et davantage), un réacteur 
a fusion nucléaire engendre tdét ou tard cet ensemencement. Ensemencement qui se trouve étre 
confiné au sein du réacteur, sans possibilité d’exclusion. Si bien que l’ensemencement s’y développe, 
jusqu’a effondrer son plasma. Motif pour lequel, aussi, faire fonctionner ces réacteurs en apesanteur 
(cf. station spatiale par exemple) ne résoudrait sans doute pas la difficulté. 


Quoi qu’on fasse, cette difficulté est interne au dispositif. Qui n’est pas une étoile, cf. Black Donuts. 


La problématique a résoudre est liée a la Thermogravité. Dans le spectre du chaud, on vient de voir 
des difficultés, qui sont, a notre avis, insurmontables a la fin en |’état des techniques. Il reste donc a 
envisager le spectre du froid, moins problématique pour des raisons symétriques. 


Il serait donc judicieux d’explorer un dispositif de fusion nucléaire a froid. 

En pratique cela devrait consister en un réacteur 1) travaillant a une température proche du zéro 
absolu (ou trés froide) ; 2) confinant magnétiquement ses composés et sa production énergétique 
(pour ne pas endommager le dispositif, lui-méme froid) ; 3) et fonctionnant a la maniére d’une 
centrifugeuse opérant a une vitesse extréme, sous vide (cf. éviter les frottements- échauffements), 


43 Le record du monde est actuellement en Chine et ici : https://fr.wikipedia.org/wiki/Experimental_Advanced_Superconducting_Tokamak 
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et dont l’axe de rotation serait plus favorablement perpendiculaire a l’axe de la gravité terrestre. 
Ceci permettant d’échapper au phénoméne dommageable de balourd”. 


Si la fusion énergétique d’atomes essayée a une température trés élevée ne fonctionne pas, on peut 
mieux tenter de l’obtenir par la fusion mécanique des atomes a une température trés basse, ol la 
compression-fusion est obtenue par centrifugation extréme et confinement-écrasement 
magnétique. Pour cela, on pourrait employer des atomes légers et simples. L’hydrogéne et le bore 
par exemple, leur fusion ne produisant pas de neutrons (destructeurs du réacteur). Mais pour 
bénéficier de l’effet de centrifugation a plein, trouver une combinaison d’atomes (2,3,4 ?) plus lourds 
et plus affines (cf. structures nucléaires) serait sans doute mieux : |’état fusionnel qu’on chercherait 
a obtenir, on l’atteindrait ainsi plus aisément par |’écrasement facilité des atomes sous l’effet de 
leurs propres poids/masses/affinités. 


La fusion nucléaire produisant une énergie surnuméraire vs les composés 
employés, il n’est probablement pas utile qu’un dispositif de ce genre soit 
géant. Au contraire, on pourrait plus favorablement commencer par des 
dispositifs de taille réduite voire trés réduite. Ce qui aurait aussi l’intérét 
de les rendre bien moins codteux (Iter*?, Cadarache, France = 25 milliards 
d’euros a cette date...) et, en pratique, bien plus gérables. Les 
centrifugeuses de production d’uranium de qualité militaire, cf. visuel, ne sont pas autrement. 


Pour finir, on peut évoquer la possibilité d’un réacteur a fusion chaude fonctionnant de maniére 
cyclique/alternée/modulée. De sorte que la production de courant électrique resterait en dessous 
du seuil de température du plasma ou la gravité se manifeste (trop), et vient effondrer le plasma, 
puis par consequent la production du courant électrique. 

Ce serait un « réacteur modulé de fusion nucléaire”® ». 

Impossible de dire, sans données technique et tests, si le procédé peut fonctionner de maniére 
stabilisée, synchrone, gérable, etc., et a bon marché. 

Ou bien s’il agit d’une autre usine a gaz tentant de tourner sans succés au ralenti. 


Une précision si besoin était : nous n’avons rien pour ou contre ITER ; nous n’avons aucun intérét dans ce domaine, sous aucun rapport ; 
nous trouverions utile qu’ITER puisse fonctionner. Ne serait-ce que pour la reconnaissance du travail de ses milliers de salariés. 


26.Gravité, Antigravité 


Au chapitre de la maitrise de la gravité moyennant ses caractéristiques ou l’instrumentalisation des 
forces électrostatiques de la matiére, la Thermogravité, il existe aussi bien, 


e Les solutions aux difficultés actuelles des ordinateurs quantiques ou des réacteurs a fusion nucléaire, 
ainsi qu’une trentaine d’autres secteurs d’applications au moins, cf. ci-dessus, ci-aprés. 


e De nouveaux moyens de transports fondés sur |’activation de l’antigravité (une chose saisissante), 
cf. ci-aprés. 


e Une nouvelle génération d’armes provoquant, localement et par antigravité dirigée et activée, 
'effondrement électrostatique de la matiére. Autrement dit, sa dislocation pure et simple. Sans qu’il 


44 Si l’axe d’un dispositif rotatif est horizontal par rapport a la gravité terrestre, il subit sur sa longueur une contrainte gravitationnelle qui le 
fait travailler et le déséquilibre, a proportion de la vitesse de rotation et du temps qui passe. A la verticale, cette contrainte est réduite. 

45 https://fr.wikipedia.org/wiki/ITER. Le réacteur ITER n’a connu que des retards et des déboires depuis sa création. En |’état, il ne fonctionne 
pas et ses dirigeant n’ont pas les moyens de donner la date vraisemblable de son fonctionnement ou de sa mise en service. 

46 ~Modulé, cela confére une allure douce et tendre au réacteur ; méme les écologistes radicaux pourraient apprécier la proposition. 
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ne soit nécessaire de la faire exploser, de la briler, de l’anéantir, dans de grands fracas tumultueux. 
Il s’agit de sa mise en poussiére instantanée moyennant une énergie dirigée qui suffit a tout 
accomplir ; les vents se chargeant de disperser ce qu’il reste. 

Qu’est-ce qui résiste a cela ? Rien. 

ll est inutile de le cacher, tout le monde finira par le comprendre. 


Notez que pour les démolitions civiles autorisées, ca peut étre trés bien: tout s’effondre le temps 
d’atteindre le sol, il n’y a plus qu’a balayer la poussiére. Tous les initiés des démolitions contrdlées 
comprendront spontanément l’intérét de l’approche. Dynamiter un édifice, c’est 
long, cher, risqué, et cela demande énormément de préparation, comme de 
précautions préalables. En employant autant de travailleurs trés qualifiés. 

La, il n’y a besoin de presque rien (un émetteur d’ondes scalaires stationnaires 
continues). A part, oui, prévenir les gens. 

Et ca ressemble a de la magie, comme un été indien survenu en septembre. 


Quoi que ce soit en effet étonnant, a partir du moment ot G = (10 * 1/log T) ", en étant relié a la 
respiration des forces électrostatiques de la matiére, cela signifie en sens inverse qu’on peut 
instrumentaliser G de sorte que cette respiration s’amplifie au-dela d’une limite ondulatoire a partir de 
laquelle ce mécanisme se dérégle et se disloque. 

Si bien que la matiére tombe simplement en poussiéres. 


En sens contraire, sous d’autres limites de travail, G = (10 * 1/log T) " permet, 1) soit de relaxer 
localement les forces électrostatiques de la matiére d’un aéronef par exemple, et comme dans le cas 
de... la lampe a lave Astro ; 2) soit de figer localement ses forces électrostatiques, en rendant l’aéronef 
immédiatement insensible a la gravité locale. 


Ce qui revient a parler de moyens de transports antigravitationnels. Et d’aéronefs demandant 
relativement peu d’énergie en comparaison des ndétres. Dans nos aéronefs actuels en effet, le gros de 
énergie est consommé en lutte antigravité terrestre, en frottements, turbulences, et bruits*’. 


Cela revient aussi a parler, relativement a la gravité terrestre, d’une bulle d’antigravité plus ou moins 
opaque qui est générée autour de l’appareil, avec des effets distincts. 

Dans le premier cas (relaxation), on peut évoluer dans les airs doucement, lentement, sans faire aucun 
bruit. Dans le second cas (fixation), on peut évoluer de maniére aussi foudroyante qu’en étant capable 
de prouesses d’évolutions spatiales inconnues a ce jour. 


C'est en effet l’intensité de la dépendance a la gravité terrestre qui détermine |’inertie de la vitesse et 
la manoeuvrabilité d’une masse en mouvement. Quand cette dépendance est nulle, il n’y a plus de 
limitation, autre que celle de la puissance des moteurs de |’engin. 


Sinon, en dehors de ce cas, on peut musarder sans fin dans les airs comme un papillon Ww. 


Techniquement parlant ces sujets sont en relation avec la question des ondes scalaires stationnaires 
continues. Les brevets Chammalow dans ce domaine concernent uniquement les applicatifs pacifiques 
et civils. Le stratégique militaire est un autre monde. Un univers qui est a notre avis dans de bien 
meilleures mains chez des professionnels de ce genre. 

Motif pour lequel nous n’avons rien revendiqué directement dans ce domaine. 

Cela dit, sourions un peu : un char d‘assaut antigravitationnel, cela pourrait surprendre. 


47 Pour rappel, un appareil supersonique (2180 km-h) comme le Concorde dépensait 50% de son carburant a faire du bruit. 
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Et oui, ce qui est trés bientdt possible, c’est monde du visuel joint que permet G = (10 * 1/log T)". 
Nous avons longtemps hésité a illustrer ce point (26) par une image explicite. Bien conscients que nous 
allions directement activer une imagerie qui est pour I’heure la 
Science-fiction d’un univers livresque. 

Mais qui a surtout été, au point de vue social, médiatique et culturel, 
lourdement saupoudré de polémiques sans fin. A propos d’objets non identifiés 
traversant le ciel du monde, ou pénétrant des océans comme si |’eau, c’était de 
lair. 

Effectivement, il difficile d’imaginer la possibilité réelle de ce qui a longtemps 
été disqualifié : c’est le principe de réalité ; personne n’y peut rien. 


En conclusion de discussions disparates, nous avons pensé qu’aprés tout..., cette note serait elle-aussi 
appréhendée comme un genre d’ovni par un nombre non négligeable de personnes. Alors ovni pour 
ovni... et puis un vote a conclu que ce serait de la lacheté de vouloir en conscience échapper l’illustration 
du fait, pour ne pas déranger un tabou culturel qui est sans fondement réel. Pas plus fondé qu’a 
l’6poque de Léonard de Vinci, ou |’on s’arrachait les cheveux depuis longtemps, en se demandant 
comment des oiseaux pouvaient-ils bien voler, alors qu’ils sont plus lourds que I’air... ? 


Il existe mille exemples de ce genre. Et voyez, le ridicule du tabou, il se constate toujours mieux dans 
’ironie d’un rétroviseur. Sur le moment, la plupart des autorités, des experts, et trop de gens 
conformistes aussi, préférent énoncer des bétises pour affecter |’air sérieux que la tyrannie de l’époque 
aimposé. Rien ne change jamais vraiment sous le soleil. 


Etant entendu que, sur la question « Ovni » proprement dite, nous avons 0 avis. Puisque telle qu’elle 
est posée actuellement, cette question ne peut pas du tout nous intéresser, détails en note*®. Mais 
soyez aussi bien conscients que, 1. Le « Big-bang », ou les « trous noirs », ont été au départ des 
expressions lancées comme des blagues ; 2. Une époque qui postule le Sérieux absolu comme étant un 
impératif social, est également un temps ou |’aptitude au dialogue tend inversement vers : 0. 

C'est un avis. 


Moteurs thermiques (automobile, etc.) ; hydrogéne 


Ces dispositifs sont soumis a la gravité. 
Leurs moteurs sont animés d’instabilités de nature plasmatique, car en leur sein (cf. pistons, chambres 
de combustion, etc.), il s’y produit l’explosion violente d’un mélange air-essence. 


Récemment, la société SeepdOfAir*? a inventé des pistons de moteur dont le sommet de la téte n’est 
pas lisse. Ce qui est leur usinage classique, originel. Ce sommet est au contraire marqué d’alvéoles 
embouties en profondeur sur cette surface, cf. visuel. —m } 
L’objectif est de créer une surface mécanique d’instabilité accrue pour le mélange air- iv 
essence. Par conséquent de renforcer sa volatilité alors qu’il explose. Assez 
logiquement, les données publiées sur cette invention annoncent 10-15% d’économie 
de carburant, considérable. Et un couple plus puissant pour le moteur thermique 


48 || existe a propos d’ovnis quelques faits massifs et troublants. Mais dans l’ensemble, il nous semble que c’est un univers de témoignages 
dont on ne peut jamais rien faire. Ceux qui auraient les moyens d’en dire plus, les militaires et leurs moyens sophistiqués de détection, 
sont des gens silencieux et qui ont les moyens de le rester. A quoi peut bien servir de se préoccuper d’une telle question ? C’est un avis. 

49 https://www.speedofair.com/fr/about 
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équipé de cette maniére ; ainsi que moins de maintenance et d’usure (car le mélange brdle mieux et 
plus completement). 


La variable implicite de cette invention est G = (10 * 1/log T)" 

Ce qu'il se passe: é4quipé ainsi, un moteur thermique déplace a la hausse son _ ratio 
continuité/discontinuité explosive -- — - — - vs la Gravité, qui reste sur Terre toujours continue et 
constante ————— . La combinaison dynamique des deux dans un moteur ainsi équipé induit que le 
mélange air/essence devient spontanément plus explosif. D’ot les résultats constatés. 


Mais en réalité, cette modification peut aller trés au-dela des pistons du moteur. 

Elle peut affecter I’ensemble de la surface interne des chambres de combustion / explosion du moteur. 
Avec, ala clé, énormément de puissance supplémentaire pour beaucoup moins d’essence consommeée, 
et autant d’économies pour les propriétaires de véhicules. 

Ou bien, pour une puissance équivalente, des moteurs thermiques bien plus petits et légers. 

(Bref, tout ce qui est souhaitable). 


(a) Simplement parce que la surface d’instabilité des chambres de combustion du moteur aura été 
ainsi considérablement augmentée”™ vs la continuité uniforme de la Gravité. Et rien qui ne soit, 
en réalité aussi, si complexe a mettre en ceuvre techniquement parlant. 


(b) Pour finir : la production massive d’hydrogéne sans électricité ou presque, a cott par 
conséquent trés économique, voir marginal en absence d’électricité..., s’inscrit dans 
le méme ordre de principe. Il n’y a que des adaptations-transformations a faire 
relativement a la question spécifique de la conformation de |’eau liquide. Ce qui ne 
se référe pas exactement aux liaisons hydrogéne des molécules d’eau. 

Le début de démonstration en a été apporté ici en 2020 
https://patentimages.storage.googleapis.com/87/a4/Ob/e0209dfa8bccOd/WO2020223489A1.pdf, Par Université de 
Californie. Cette technologie d’extraction d’hydrogéne est intéressante, efficace. 
Elle est pourtant loin d’avoir été aboutie. Comme souvent, c’était une splendide 
trouvaille faite au hasard (cf. internet pour son récit détaillé) dont il a alors manqué 
le cadre théorique de compréhension. Ce qui se produit trés souvent, en réalité. 


Et sans plus de précisions a ce stade de notre part sur ces points (a), (b) et (c), voir note (50). 
Trois brevets Chammalow sur ces points sont en effet en cours de publication*?. 


Etant des gens ouverts, les personnes, des entreprises ou des institutions intéressées par toutes les 
applications pratiques ou les brevets évoqués dans cette note peuvent nous contacter sur: 
https://www.linkedin.com/in/charles-de-mercy-381781a6/. Etant entendu que, sur ce point précis, nous ne pourrons 
discuter qu’avec des professionnels parfaitement identifiés. Et des personnes a priori qualifiées dans les 
domaines considérés, ou bien des investisseurs avertis. 


50 Point (c), le méme principe peut étre adapté aux canons, armes et autres armements, et les rendre ainsi beaucoup plus puissants a cout 
marginal. Quoi que cela demande des adaptations encore une fois spécifiques aux domaines considérés, c’est la méme histoire. 
Et ce sera toujours la méme histoire, partout oi nous ferons alliance avec la Gravité selon G = (10 * 1/log T) ". 

51 Nous aurions pu facilement prendre des dizaines de brevets dans tous les domaines, 4 commencer par celui de G = (10 * 1/log T) ®, trés 
simple. Nous avons pris la décision contraire, exception faite d’une série d’applicatifs. Cf. Disclaimer, clair sur ce point. 
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28. Marchés financiers. 


A propos d’investisseurs et de leur adage préféré, « Les arbres ne montent Eee, 
pas au ciel » (cf. point 7, Ecologie, libellule géante, etc.), on peut noter que =" 
la formule G = (10 * 1/log T) " peut &tre transformée-adaptée pour étre 
transposée aux marchés financiers, de jolis profits a la clé. 

L’opération est fine, mais le résultat, immédiat selon les tests réalisés. 

La raison est que la Métalogique” du Réel est ce qu’elle est, elle ne change jamais vraiment nulle 
part. Sans plus de précisions a ce stade pour éviter des perturbations financiéres dommageables. 


Voir ordinateurs quantiques ; et annexe sur : Métalogique" 
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Nouvelles Frontiéres 


29. Un monde holographique. 


G =(10 * 1/log T)"a un sens plus profond. Une signification qui a été jusque-la 
passée sous silence. Mais elle n’a fait que cheminer a l’ombre de la logique des 
conséquences depuis le point (2) de cette note. La maniére d’en rendre compte 
est la suivante ; a partir du moment ou, 


- GetT, la gravité et la température, sont liées dans un jeu de miroir fabriqué 
par (10 “1/log)", cf. « La gravité est un facteur de la température », 


- Et que T, la température, est préalablement par la chaleur le sous-produit 
ondulatoire des forces primordiales du cosmos, les 4 forces fondamentales du 
Réel (nucléaire forte, faible ; électricité ; magnétisme), et qui est apparue avec le Temps et |’Espace. 


- Si bien que T a surgi comme étant une force dérivée, une force secondaire du cosmos, 


- Et qu’au moment du big-bang, G pour sa part a surgi juste apres T. Si bien que G est elle-méme 
dérivée de T, et qu’elle apparait pour cette raison comme étant une force tertiaire du cosmos, 


Et que G x T fabriquent ensemble la substance et la consistance de notre Réalité selon 
G=(10% 1/log T)". Ce qui se référe en pratique aux étoiles, aux planétes, aux galaxies. Ainsi qu’a leurs 
évolutions permanentes moyennant leurs interactions gravitationnelles dans |’espace intersidéral, 


On doit conclure que ce que nous désignons : |’Univers, mais plus justement le Réel (cf. plus haut), est 
en fait le produit combiné de forces, G-T, qui sont : secondaire & tertiaire. 


UUnivers, 
Dans l’ensemble, ce produit combiné doit donc étre envisagé bn hotograrene en 4 mensions 
comme une projection dérivée de 4 forces fondamentales du Réel. 

Gravité 


Leur projection en quatre dimensions. Ce qui revient a parler de 
univers comme d’un phénomeéne holographique°’. Parce qu’il 
existe d’un cété des fondations ; de |l’autre leur expression en 
quatre dimensions, et que les deux ne sont pas du méme ordre de 
niveau logique de manifestation. 


Temps 


Température 


image en un mot. Et un hologramme fagonné de quatre La» Mag 


dimensions : Temps > Espace > Température > Gravité. . 


G=(10% 1/logT)" = Mattrix réalisé, si l’on devait en donner une 


Force nucléaire 


Mais cela devrait rester une image. Cela devrait absolument rester une image. 

Sinon, on peut étre aussi vite étre tenté d’évoquer le Réel comme étant une pure illusion 
(holographique). Alors que nous n’existons pas sans et en dehors de cette réalité. Elle est 
notre premier et unique support d’existence. Pour ce qu’on peut en savoir. Rien, par 
conséquent, qu’on puisse qualifier d’illusoire, a proprement parler. D’autant plus que cet objet 
nommeé : Univers, est fabriqué depuis des forces et dimensions qui sont ———— plutdt que - -- —- -- 
: nous n’existons pas en pointillés... 


52 Cette hypothése a été soulevée depuis une vingtaine d’années par la physique quantique sans avoir pu étre mise en évidence. Cf. par 
exemples, https://journals.aps.org/prl/abstract/10.1103/PhysRevLett.118.041301 OU plus accessible, https://insidetheperimeter.ca/fr/a-new-take-on-holography/ OU bien 
par Wikipédia, https://fr.m.wikipedia.org/wiki/Principe holographique. 
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En derniére instance, la vision contraire reviendrait a adopter envers le monde une position 
compléetement extérieure a celui-ci. Désincarnée et conceptuelle. Jusqu’a ce qu’on comprenne que 
cette position-la est en fin de compte de nature Divine. Plus ou moins sans le dire. Puisque dans la 
pensée que nos concepts permettent, rien d’autre ne peut tout a fait prétendre a cette extériorité. 
« Dieu seul le pourrait ». Qu’on l’envisage transcendantal, dans une tradition culturelle religieuse 
occidentale, ou bien immanent au monde, dans une tradition culturelle religieuse plutdt orientale’. 


La polémique de ceux qui croient au Ciel, ou a un firmament quelconque, et de ceux quin’y croient pas, 
a selon nous déja fait assez de dégats dans |’Histoire, pour qu’on se perde une fois encore a tirer des 
conséquences générales abusives : elles sont trés, tres dangereuses pour cette double raison. 


30. Les premiers pas du monde. 


31. 


G =(10 “ 1/log T) " est la formule de la Création du Monde. 


Cette fois, la phrase n’est pas une image, un trait d’humour, ou une 
provocation : elle énonce le fait. Voici d’ailleurs ce qu’on peut en 
comprendre : al’origine du Big-Bang, le monde n’avait pas d’existence 
a proprement parler. Nous |’évoquions plus haut, ce fut l’époque du 
rayonnement indéfini. Celle de la chaleur au plus haut point possible, 
comme celle des tous premiers pas du Temps et de |’Espace. 


La gravité selon G = (10 * 1/log T) " a surgi juste aprés, et c’est elle qui a commencé de transformer la 
chaleur du rayonnement en matiéres. Depuis lesquelles tout est né, s’est déployé et organisé par la 
gravité en premier lieu : atomes, gaz, étoiles, planétes, galaxies, etc. 

Il n’est donc pas abusif de dire, G = (10 “ 1/log T) " est la formule de la Création du Monde. 

Elle l’est a proprement parler. Depuis toujours. Pour toujours. 


Une fois encore néanmoins, ne voyez dans cette formule aucune absence ou présence d’un Dieu. Si le 
divin existe, il doit 6tre d’un niveau de réalité bien supérieur encore. Et que, d’ailleurs, bien avant méme 
cette hypothétique possibilité, - chacun croit ce qu’il veut et l’esprit est pour tous -, on ne se fasse 
aucune illusion a ce sujet : notre réalité restera ce qu’elle est, un insondable assemblage de mystéres. 


Voyons-en d’ailleurs un exemple ; les mots, c’est bien, la réalité, c’est mieux : 


L’homme du Kremlin 
Nous vous avisons que Monsieur Vladimir Poutine est informé de G = (10 “ 1/log T)". 


1. En 2015 au large des cétes de la Syrie, l’aviation de combat Russe a sur le champ 
neutralisé un vaste et tres moderne navire de guerre Américain, moyennant le 
survol a basse altitude d’un seul de ses avions de combat. Ce fut le premier 
résultat stupéfiant d’une arme a énergie dirigée, d’une onde scalaire 
stationnaire. 

2. En 2018, Monsieur Poutine a montré par ses missiles hypersoniques que la 
Russie maitrisait également les plasmas, dont c’est le fondement 
technologique. On a vu plus haut (ITER) leur relation subtile a la gravité. 


53 Bouddhisme ; Zoroastrisme ; Hindouisme ; Taoisme ; Zen et puis les Animismes originels d’Afrique et des deux Amériques. 
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3. En 2023, ila publiquement déclaré que le réchauffement climatique pouvait étre attribué a |’activité 
solaire. En miroir, cela signifie que la Russie a identifié la relation Gravité-Température. Car tant que 
ce lien n’est pas établi, on opére sans le savoir dans un cadre conceptuel qui ne le permet pas°*-°°. 

4. En 2024 en Ukraine, les Services Américains ont constaté qu’un nombre significatif d’aéronefs 
Ukrainiens se désintégraient subitement en plein vol. Sans qu’ils ne puissent en identifier |’origine 
de la cause. Ou méme détecter une seule trace radar d’une attaque. C’étaient les résultats d’une 
onde scalaire stationnaire continue, déployée cette fois sans vecteur identifiable. 

La Russie a donc progressé entre 2015-2018 et 2024. 

En 2024 également, Monsieur Poutine a indiqué que la Russie préparait de « nouvelles armes » 
fondée sur une « nouvelle physique », sans plus de précisions. C’est en réalité la physique de 
G = (10 * 1/log T) ". Et cette communication badine, elle était surtout adressée au Gouvernement 
Américain, comme un message d’avertissement. Motif pour lequel il n’était pas 
utile d’en bavarder dans des médias : aviser suffisait. 

5. Enfin, depuis 2017 environ, la Russie prépare un mystérieux nouveau missile 
hypersonique nucléaire, « L’oiseau de tempéte », le Burevestnik. Le 18 aodt 2022, 
nous avons montré et écrit ailleurs que cet oiseau-la était en fait une arme 
électromagnétique géostationnaire, générant une onde stationnaire scalaire. 
Quant asa finalité, cf. internet, elle était déja évidente : pouvoir maitriser depuis le 
Cosmos la ligne qui courre de |’Arctique a |’Antarctique, en passant entre |’Afrique 
du Sud & JVAmérique du Sud, jusqu’au § nord—ouest du  Groenland. 
De quoi rendre difficile l’arrivée éventuelle d’une armada hostile en Europe de |’Ouest. Cf. article sur 
le sujet, disponible sur internet ; rechercher « hypervélocité, électromagnétisme, Otan ». 


(a hare blew de Pestine 


54 Cette question est distincte de celle-ci : est-ce que nos modes de productions sont trop souvent polluants et indignes ? Evidemment, oui. 
Cf. par exemple, le traitement animal, abominable. Tout cela fera bien mieux d’étre réformé, mais dans la durée obligée. 

55. Sans commentaires de notre part sur cette déclaration de Monsieur Poutine. Nous rappelons simplement que 
https://fr.wikipedia.org/wiki/Bilan_radiatif de la Terre 99,97% de |l’énergie terrestre provient du soleil. Nous rappelons également ces 
treize exemples, pris parmi des dizaines d’autres : 1) I’Industrie du tabac a su accréditer un demi-siécle durant que ses produits étaient 
sans rapport direct aux cancers. Y compris par de multiples études sophistiquées. 2) jusqu’en 2008, le systeme financier mondial accréditait 
‘opinion que les produits dérivés des emprunts US Subprimes, étaient d’une qualité rutilante. Le tout certifié par les Agences de Notation 
Financiére de la planéte. 3) A d’autres moments, d’autres industries sont parvenues a accréditer que consommer du sucre était bon ; des 
ceufs, mauvais ; la charcuterie aux nitrites, sans danger ; ou que les ampoules électriques, devaient étre vite obsolétes ; etc. 4) Les sociétés 
multinationales pharmaceutiques Purdue (opioide), Servier (Mediator), Sanofi (Dépakine), Merck (Vioxx), GSK (Avandia) ; Pfizer (Bextra), 
&J (Risperdal) ont, des années durant, parfois des décennies, fait accroire que ces médicaments étaient sans danger pour la santé. La 
aussi moyennant des études scientifiques hautement normalisées et contrdlées. C’était avant que tout cela ne finisse en crimes 
condamnés par des Tribunaux Pénaux. 5) Les effets des vaccins... non ; cela suffit. 

Ceci pour dire l’évidence: une donnée socialement admise ne garantit en aucune maniére qu’elle soit rationnellement exacte, 
scientifiquement fondée. Y compris s’agissant d’activités réglementées, qui sont agrées et surveillées par des administrations d’Etats ou 
celles de communautés d’Etats. Point. 
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Est-ce que vous comprenez maintenant pourquoi, le 18 aodt 2019, Président Trump a sidéré 
le monde en voulant racheter sans prévenir le Groénland ? Oui, a cette 6époque vous avez 
rigolé comme tout le monde. Mais le Donald, lui, il n’était vraiment pas la pour rire. 


Toutes ces informations peuvent étre retrouvées sur internet, aux meilleures sources. A 
minima, on peut en conclure que M. Poutine est un stratége qualifié. Quant a déterminer de 
quoi il est ainsi grosso-modo informé, il n’est pas utile d’étre des agents d’une centrale de 
renseignement?® pour le cerner avec assez de précision. La Métalogique" suffit pour ce faire. 


Au plan stratégique, la conclusion s’impose : pacifier le monde serait de |’intérét de tout le 
monde. 


Me Pot’ Be Ine 


D’autant que nous pouvons avoir bien d’autres centres d’intéréts plus passionnants : 


A l’attention des professionnels du Renseignement : nous ne savons rien de plus que les informations de ce §(31). Quant a l’essentiel du 
reste, il est dans cette note. L’'ambiance de |’époque étant assez anxieuse, nous précisons également que nous n’avons jamais eu d’intérét, 
ni relation, sous aucun rapport, avec le monde Russe, Chinois, ou leurs citoyens. Historiquement et pour des motifs familiaux, nous avons 
été plutdt liés au 13e Dragon Parachutiste, a la Légion Etrangére, la DRM, la DGSE : c’était des années en arriére, indirectement et sans 
l’avoir voulu : personne ne choisit sa généalogie, tout cela n’a jamais été nos affaires. Et voila, le pédigrée a été completement rédigé. 
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32. Recherche d’une vie extraterrestre 


Les choses se sont détendues ces derniéres années. Mais I’hypothése d’une vie extra-terrestre reste un 
sujet polémique sur les plans culturels, sociaux & médiatiques. D’une maniére qui est aussi irrationnelle 
qu’elle est extraordinairement ironique. L’ironie, c’est de constater que, sur cette question, une bonne 
partie de la modernité raisonnante a adopté, ni plus, ni moins, que le Dogme de |’Eglise Catholique 
d’autrefois | Celui qui voulait que la Terre fit au centre unique de |’univers. Et l’Homme, la créature 
unique d’un Dieu (une relation d’exclusivité par ailleurs insensée, a bien réfléchir au divin). Pourtant les 
choses sont bien ainsi : l’air de rien, une partie significative des Rationalistes actuels se sont, sans mMéme 
en prendre conscience, ainsi transformés en Inquisiteurs. 


Puisque, l’irrationnalité, c’est de ne pas considérer |’étendue de 93 milliards d’années-lumiére de la 
réalité simplement observable de l’univers, et ses trillons d’étoiles et de planétes. Alors méme que nous 
connaissons |’existence d’exoplanétes depuis simplement... 1995. En bref, les statistiques comme les 
probabilités penchent lourdement en faveur de la possibilité d’une vie extra-terrestre. 
Indépendamment de sa forme et du degré de sa sophistication qui sont encore : d’autres sujets 


Dans cette question, - et la, il suffit de considérer notre petite Terre -, ~ 
immense difficulté, c’est de savoir | ott | pourrait bien se trouver une vie = \ 
extraterrestre parmi des trillions de possibilités? A cet égard, fe | 
G = (10 * 1/log T) "fournit un double critére intéressant de sélection des bee Fame 
cibles. Une grille qui a été évoquée en note de la page 7, avec ce graphique : eee 2? Ee: 


Nous expliquions alors que toutes les planétes doivent se trouver 
distribuées dans ce schéma. Schéma dont le sommet étroit est occupé ie 
par des soleils, forcement bien plus rares que des planétes. Cette 
évidence a une signification miroir, qu’on peut illustrer ainsi (et c’est une 
image) : si la vie extra-terrestre existe, elle ne peut se trouver que dans 
les deux bandes bleues de ce graphique. Vers le froid (a gauche) ou vers __ J \ 


le chaud (a droite). a 


Ces zones indiquent en effet selon G = (10 * 1/log T) " les endroits ot la gravité est présente (mais ni 
trop peu, ni trop trop) et permet le développement de la Vie. De méme pour la température, qui doit 
étre suffisante, mais ni trop froide, ni trop chaude. Sinon, au regard de ce que nous savons de la Vie, 
soit celle-ci ne peut pas se constituer, soit sa matiére ne résiste pas a des températures exagérées. 


Ceci pour dire qu’avec G = (10 * 1/log T) ", nos moyens informatiques et d’observations automatisés, il 
devient possible de définir, a priori et rapidement, des listes entiéres de cibles pertinentes. Puisqu’ainsi, 
parmi les trillions de possibilités, on réduit le champ d’investigation de maniére phénoménale. Cela ne 
garantit pas la découverte d’une vie extraterrestre. Cela garantit la meilleure chance, au plus vite. 
Probablement aussi en regardant du cdété du frais, ol les conditions de la vie ont été plus vites réunies. 


Un commentaire : la Terre présente pour d’éventuels extraterrestres un intérét stratégique = O. 
L’univers est rempli de planétes inhabitées, faites uniquement d’eau, de gaz, de diamants, d’or, d’urée, 
et de toutes sortes de ressources inexploitées, disponibles en masses inimaginables. Qu’est-ce que la 
Terre offrirait de plus, a part les ennuis de ses habitants ? Au mieux, c’est notre génétique qui pourrait 
présenter un intérét. Alors, 500 prélevements d’ADN humain gracieusement offerts satisferaient tout. 
Car 500, c’est = l’échantillon génétique minimal (MVP) qui permet de refléter la variété requise pour 
que, par recombinaisons, une espéce entiére soit viable a long terme, animaux compris. 


Bref, sur ce sujet aussi, nous aurions intérét a adopter une position réaliste. Et oublier Hollywood. 
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Rappel 


Au départ de ces conclusions, nous vous prévenions que vous pourriez 
ressentir a un moment donné ou a un autre un léger tournis. Si c’était 
maintenant cas, oubliez et revenez-y peut-étre plus tard. 


Le temps vient a bout de tout comme vous le savez sans doute, 
https://www.youtube.com/watch?v=7wfYIMyS _dl 


Pour votre information également, la découverte de G = (10 * 1/log T) " valide et explique entiérement 
la. conclusion que tenait en 2018 l’astrophysicien David Elbaz?’ dans cette vidéo, 
https://www.youtube.com/watch?v=HVwXSQHaECA, a partir 1h14m17s. 


Revenant sur les failles de plus en plus nettes des modéles 
cosmologiques actuels, reprenant les positions de collegues fameux, il 
énoncait que la gravité devait 6tre une propriété émergente (= une 
force dérivée de..., ce que démontre G = (10 * 1/log T) "), qui est donc 
sans existence propre. Et que, par conséquent, nous pouvions tous aussi ot 5 
ee ate ee e—1.. 
bien vivre dans une Réalité holographique. Un hologramme dont ila été jam = 
ee [David Elbaz] L’Univers est-il une 


dit plus haut ce qu’il était prudent d’en penser - a notre avis. itlusion ? 
TC “ 


David Elbaz est un astrophysicien tres singulier. D’abord par sa lucidité Pinaheion, 

et son ouverture d’esprit, qui ne s’embarrassent pas de convenances un hologramme en 4 dimensions 
sans objet. Il l’est ensuite par sa préoccupation d’exposer au grand- 
public la réalité des choses dans une langue claire. Sans jamais se 
prévaloir de |’Autorité et de l’arrogance d’un savoir auxquels son 
auditoire devrait se soumettre aveuglement, car il n’en sait au départ 
pas grand-chose. Il ne prend donc jamais son public pour des enfants 
incapables. Tout cela n’est pas rare. C’est extreémement rare. 


Température 


Et puis les choses se passent souvent ainsi en pratique. Les hypotheses a 
audacieuses tendent a se manifester devant l’impossibilité croissante Force nuctéaire 


des outils anciens a rendre compte des faits. Elles sont la révolte de 


intelligence face a l’incompréhensible. Leur confirmation ne surgit 
souvent qu’ensuite, inopinément le plus souvent aussi. 


Ca marche comme ¢a. 


57 CEA Paris-Saclay, Laboratoire Cosmologie & évolution des galaxies, cf. https://fr.wikipedia.org/wiki/David Elbaz 
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Ici s’arréte |’exposé de cette découverte. 


En annexes, vous en trouverez des précisions. Le travail qui reste 
a accomplir est trés au-dela de nos propres forces. C’est l’affaire 
d’une génération et autant d’hommes au travail. 


Les personnes qui ont été intéressées par cette note font mieux 
de la télécharger. Nous ne pourrons pas garantir la durée de sa 
persistance en ligne. 


Cette note est une version 1. Sur cette adresse, elle pourra étre 
amendée et précisée ultérieurement. De méme, d’autres 
nouvelles y surviendront bientdt sur des sujets variés. 


Pour information, le départ de ce texte se déplace sur plus de vingt niveaux logiques distincts. Quoi qu’il 
ne le semble pas, nous en sommes informés. 


Nous aurions également pu adopter un style de rédaction technico-administratif assorti d’une langue 
hermétique, plutdt que les nétres. Cela aurait été beaucoup plus simple et rapide a réaliser. 


Il nous a fallu choisir un camp. Nous avons préféré celui de cette note pour ce motif 
https://www.youtube.com/watch?v=L-2PNzgpPaE, puisque le contraire est aussi détestable quand il est inutile. 


Nous vous prions, Madame, Monsieur, d’agréer l’expression de notre considération parfaite. 


Charles de Mercy 
Chammallow 
Président 


jy 


— 


Cc : Alice Ninive, Sam Gupta, |.B, Gisella Schmitt, AdC, Max-Daniel Tanaka, Michaél Brown, |.M, T.D, et leurs équipes. Gratitudes 
pour leurs contributions. Sans oublier E. Lauwers / LostReality et les conclusions joyeuses de nos réunions, on s’est bien amusé. 
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Annexe (1) : l’explication d’un mystére. 
Cette annexe reprend des éléments déja vus. 


La question de la mesure 


G = (10 * 1/log T) " met en évidence la relation de causalité entre la gravité et la température des 
planetes. Les raisons pour laquelle cette relation n’a pas été identifiée jusque-la peuvent s’expliquer par 
plusieurs motifs. En voici une tentative d’explication, rédigée au plus court. On y apprend plein d’autres 
choses aussi étonnantes. 


Les corps célestes sont munis d’un spectre d’émission lumineuse. Le soleil par exemple nous apparait 
briller entre le jaune et le blanc. De ce spectre, on peut déduire une température (l’énergie thermique 
de l’objet) : plus on se déplace vers le clair, plus la planéte considérée est chaude. Et inversement. Plus 
c’est sombre, plus c’est froid. Mais l’analyse exacte de ce spectre lumineux n’a été possible qu’au début 
du 20° siécle. Aprés 150 ans d’efforts. C’est a ce moment que les cadres théoriques pour ce faire avaient 
été achevés. Mais que, surtout, les méthodes et les instruments de mesures de précision qu’il fallait 
pour mesurer la chaleur des astres avaient été constitués. 


Dans ce domaine, l’astrophysicien américain Charles Abbot (1872-1973)°° a apporté 
des contributions pratiques décisives. Entre 1905 et 1915, il mit au point des outils 
améliorés (pyrhéliométre a disque d’argent) et des méthodes (utilisation de ballons 
d’altitude) permettant |’étude normalisée du rayonnement solaire. 


Cette innovation lui a aussi donné |l’occasion d’établir des prévisions saisissantes 
d’exactitude sur |’évolution prévisible du climat de la Terre. Quoi que la relation 
rayonnement solaire / climat terrestre fit déja a l’époque l’objet de polémiques 
séveres. Cela ne vous rappelle-t-il rien ? Oui, rien ne change jamais vraiment sous le soleil. 


Ceci pour dire qu’avant 1915 environ, faute de mesures assez précises des températures des planétes, 
on ne pouvait pas disposer des données qui auraient permis d’établir la relation Température / Gravité. 


L’année extraordinaire 


On le pouvait d’autant moins que 1915 n’a rien eu de banal dans le domaine de la gravité. Ce fut l’année 
ou Albert Einstein acheva sa Théorie de la Relativité. Théorie dont il avait débuté la publication en 1905. 
Comme cela a été rappelé plus haut, Einstein a enjambé avec succés la question de la nature de la 
gravité : pas plus que Newton, il n’en donne I’origine et la nature exacte. Mais sa théorie ainsi que sa 
formule la plus connue, E = MC?, ont constitué une innovation phénoménale. Une révolution qui devait 
rapidement apporter nombre de progres de premier ordre. De |’énergie nucléaire au futur GPS, en 
passant par l’idée des panneaux solaires. Ainsi qu’une compréhension bien plus précise du Réel. Sans 
parler de la bombe nucléaire, Hiroshima, 1945, aprés laquelle la sidération s’imposait d’elle-méme. 


Donc, dans ce contexte fulgurant qui, - il faut bien le mesurer... -, se déploya de part et d’autre de deux 
Guerres Mondiales en vingt ans, finalement dissoutes dans la Pax Americana, on peut comprendre que 


58 https://en.wikipedia.org/wiki/Charles Greeley Abbot et pour ceux qui sont intéressés par la lecture d’une thése sur ce sujet, 
https://theses.hal.science/tel-01135850v1/file/these archivage 2970291o0.pdf, a partir des pages 243 et 272. 
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la question de la nature de la gravité ait été délaissée. En tant que telle, ou relativement a la vision qu’en 
avait donné Newton trois siécles plus tot®’. Et qui fonctionne encore, mais a l’échelle locale du cosmos. 


Une catastrophe 


A cette époque débutée autour des années 1900, un autre événement de la 

méme importance a contribué a cette jachére de la gravité en tant que telle. = ais 
Ce fait est aujourd’hui connu comme la « catastrophe ultraviolette ». Son 

histoire détaillée est complexe. Alors en voici un résumé a l’essentiel®. 


En 1900 donc, le physicien allemand Max Planck propose une formule ao 


La Coharoghe Ur avatette ev Fevers rene er 
@vidence pour les courtes longueus donde 


mathématique qui trouve la solution a cette ‘catastrophe ultraviolette’. En (enn Y poston omen. oe Mayen 
pratique, sa formule évite l’impensable. Impensable qui ne correspondait en ‘wvseuseec omen 
rien au réel: qu’une matiére subissant un rayonnement énergétique, ne 
- solaire typiquement -, finisse par si bien l’accumuler qu’elle émettrait ensuite un rayonnement infini. 
Puisque dans la Nature, |’équilibre de tous les phénomeénes est soumis au principe de |’action-réaction. 
En l’espéce, s’il ne devait pas y avoir de limite a |’accumulation de I’énergie d’un rayonnement par la 


matiére, il ne devait pas y avoir davantage dans sa restitution. 


Pour donner une image de cette catastrophe, on pourrait dire qu’a ce compte, - et c’est une image... -, 
un barbecue ou un feu de cheminée allumé un dimanche aurait pu aussi bien se transformer en une 
expérience d’irradiation nucléaire. Hiroshima version familiale. Ce qui ne se produit jamais. 


Pour assurer la cohérence du Réel et des formules de la Physique, Max Planck fit un choix. 
Il décida que le flux d’un rayonnement énergétique ne fonctionnait pas de maniére continue —————, 
a la facon de I’écoulement d’un fluide. Parce que c’est cette continuité qui peut provoquer une 
accumulation sans limite quelque part. Elle-méme finissant par déborder sans limite, cf. plus haut. 


Max Planck décida donc que le flux d’un rayonnement énergétique devait fonctionner par paquets 
discontinus d’énergie, un peu a la maniére d’un code Mors : - -- —----— -.Al’essentiel, sa solution 
repose sur cette innovation : passer d’une vision continue de |’énergie, a sa vision discontinue. 


Pour comprendre pourquoi sa solution fonctionne, on peut en donner cette image qui cette fois n’en 
est pas une. C’est réel : imaginez que vous décidiez de cuire un poulet au 
four. Avec le temps, la température du four augmente, et le poulet finit 
par cuire en = 1h30. Et il peut terminer compléetement carbonisé, si 
l’expérience de cuisson dure plus longtemps. Si, en revanche, vous ouvrez 
votre four toutes les dix secondes et assez longtemps, il peut aussi bien 
se passer des années sans que la cuisson de votre poulet ne vous donne 
quelque chose a manger. Entre ces deux extrémes, il existe cette 
différence, cruciale : que |’énergie recue par votre poulet soit continue 


A la mémoire du Poulet, 


, ou bien qu’elle ait été rendue discontinue - -- —----— -. la Physique Quantique reconnaissante 


Max Planck avait trouvé ce genre de solution. Tout était bien qui finissait bien. A ceci prés que, avec sa 
décision, il découvrit sans le vouloir la base de la Physique Quantique. Parce que les petits paquets 
discontinus d’énergie auxquels il avait songé en 1900, ils ne sont ni plus ni moins que les « quantas » 
---—----— -decette physique révolutionnaire de l’infiniment petit, a qui elle doit son nom. 


59 Ila existé une expérience, l'expérience de Michelson https://fr.wikipedia.org/wiki/Exp%C3%A9rience_de Michelson et Morley, menée entre 1881 et 1887 qui aurait 
pu engendrer une vision alternative de la gravité. Mais la structure de cette expérience ne permettait pas de conclure en ce sens. Sans 
plus de détails a ce sujet car, la, c’est compliqué de l’expliquer en termes simples. 

60 https://fr.wikipedia.org/wiki/Catastrophe ultraviolette, donne plus de détails, sans restituer l’affaire. L’appellation catastrophe ultraviolette sera 
adoptée par la suite. Et la chance de la solution, c’est que Max Planck travaillait depuis des années sur des questions connexes a celle-ci. 
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Cette nouvelle physique a été si prodigieuse que, depuis lors, elle a fini par 
expliquer la presque totalité du Réel depuis le niveau ot elle opére, |’état 
subatomique de la matiére. En méme temps qu’elle devait engendrer au fil des 
décennies des progrés techniques de plus en plus spectaculaires dans tous les 
domaines. Par exemple récemment : le laser ou le fameux ordinateur quantique. 
Mais il en existe plein d’autres, et tous les jours davantage, dans les secteurs les 
plus divers : biologie, pharmacie, composés ou matériaux aux propriétés inédites 
et spectaculaires, etc. 


Tout était inattendu, mais finissait tout a fait bien, a peu pres. 


Il faut a ce stade noter un point : qu’on parle de la résolution de la catastrophe ultraviolette, des 
premiers pas de la physique quantique, ou de la théorie révolutionnaire d’Einstein, tout ce 
bouillonnement scientifique d’alors relevait d’un nombre limité de personnes. Quelques dizaines de 
savants, tous issus du monde universitaire, plongés dans leurs expériences de laboratoire, avec leurs 
appareillages expérimentaux qui étaient de dimensions limitées. 


A l’époque de cette génération d’hommes, nous sommes entre 1900 et avant 1940, il était hors de 
portée d’imaginer que la température et la gravité puissent avoir un lien, que la premiére puisse se 
transformer en la seconde. Et il était tout simplement impossible de le détecter, de le mesurer pour le 
vérifier. Puisque la gravité se manifeste surtout a l’échelle des corps massifs, des planétes. Dans un 
laboratoire d’alors, tout aurait pu étre tenté, rien n’aurait été détecté. Quant aux modeéles théoriques 
dont se servaient ces laboratoires, cela a été rappelé au départ, ils calculaient la gravité... avec de la 
gravité. Ce dont on se satisfaisait trés bien, vu les résultats pratiques spectaculaires obtenus. 


La Pomme de la discorde 


Avec |’écoulement des années, la physique quantique s’est elle-méme heurtée a un mur. Ce mur, c’est 
a titre principal celui de la gravité. A l’échelle macroscopique ol nous vivons avec une physique 
classique, celle de Newton, la gravité avait toujours été un phénomeéne banal quoi qu’inexplicable ; puis 
trés longtemps inexpliqué ; et finalement aussi laiss¢e un peu en friches en tant que tel, cf. plus haut. 
Pour plus de détails, voir aussi : Annexe suivante, La question de la mesure. 


Al’époque contemporaine et a I’échelle microscopique de la physique quantique, ona fini par constater 
qu’on ne parvenait ni a calculer directement la gravité, ni a en expliquer |l’origine, la nature, ou le 
fonctionnement. Il y existe méme depuis longtemps une prévision mathématique (la conjecture de 
Dyson, 1962)* qui annonce que, quand méme bien la physique quantique parviendrait-elle un jour a la 
calculer a son niveau de réalité infiniment petit, celle-ci y resterait a jamais indétectable. 


Ce qui est ennuyeux a deux titres. Au premier, avec cette physique-la, on est en principe situé a la racine 
de la racine du Réel. Au second, si la gravité ne peut pas y étre directement calculée, alors la physique 
quantique et la physique classique resteront inconciliables pour toujours: il leur manque le pont 
fondamental, celui qui fabrique le Réel, pour qu’elles puissent completement se parler. 


61 hnttps://fr.wikipedia.org/wiki/Conjecture de Dyson ; c’est ici cité pour mémoire. Cette question demande un haut niveau mathématique. 
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Un jeu de miroir 


Le coeur du coeur de ce probleme provient en réalité de la relation Gravité/Température, 
G =(10% 1/log T)" 


En effet, en établissant cette relation, on met symétriquement en évidence la limite intrinseque de 


« l/’opération quantique » enclenchée en 1900 par Max Planck : si l’énergie n’est plus continue - -- —-, 
alors la gravité n’a plus de consistance. Puisqu’elle est liée a la Température qui, elle-méme est de 
nature continue en standard ——————- cf. plus haut, |’exemple du poulet au four. 


Et réciproquement, quand la gravité n’a plus de consistance, l’énergie n’est plus continue. 


De sorte que si |’on veut l’une (la gravité), il faut abandonner |’autre (la discontinuité), et inversement. 
C’est un jeu de miroir qui ne noue dans l’intimité de la matiére. Sauf que la physique quantique ne peut 
pas exister sans cette discontinuité. Si bien qu’a la fin, entre la physique classique et quantique, on doit 
bien constater le Réel : il s’agit de deux mondes distincts. 


Certes, ces mondes peuvent étre partenaires. Mais en étant situés de part et d’autre d’une frontiére 
irréductible. C’est, pour prendre cette image, la médaille et son revers. Ou bien l’image et son reflet. 
Les deux pouvant prétendre au statut de l’autre, du point de vue oU chacune se situe. 

En effet, une hiérarchie de valeur entre ces deux niveaux de Réalité, quantique et classique, est sans 
objet. Ce sont deux versions du monde, dont le pont inexistant est la Gravité moyennant la 
Température, et inversement. 


Conclusions 

Avec ce résumé, on peut comprendre pourquoi, au niveau macroscopique et celui de la physique 
classique, il a longtemps été impossible de résoudre |’énigme de la gravité : nous n’en avions mMéme pas 
les moyens matériels. Puis l’énigme a été comme délaissée devant l’avalanche des progrés provoqués 
par la théorie révolutionnaire d’Albert Einstein. 

On comprend aussi pourquoi |’autre physique révolutionnaire, quantique, n’a pu (et ne pourra pas...) 
résoudre, a son niveau et dans son périmétre, cette question de la gravité. C’est un probléme constitutif, 
directement lié a ce qui fonde cette physique, la discontinuité de I’énergie - -- —----— _ - Alors que 


G=(10% 1/log T)" énonce que, la Gravité étant un facteur de la Température, elle releve de la continuité 
de |’énergie ———————. Puisque la Température n’est jamais autrement. 


Ce qui permet de conclure que la solution au mystére de la gravité a longtemps été la double victime, 
- Del’impossibilité matérielle ala résoudre de la physique classique, et puis de son désintérét relatif. 


- Duchangement presqu’au méme moment de paradigme de la physique quantique qui, en ouvrant 
la porte de son existence, a aussi refermé celle de la gravité dans son domaine. 


Tout cela est clair. 


Quoi qu’il reste dans ce mystére une derniére question intéressante sans réponse. 
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Le terrier du lapin blanc 


Depuis les années 1970 et 90, il est devenu évident que nos théories 
physiques et astrophysiques avaient atteint leurs limites explicatives. D’une 
maniére qui fut plus que spectaculaire. 95% de la matiére de |’univers y 
manquait a l’appel. Et puis l’expansion du cosmos s’accélérait de maniére 
vertigineuse. Sans qu’on ne sache davantage donner d’explication a ce 
phénomeéne. 

Parmi bien d’autres choses. 


Ce sont ces failles qui ont conduit a l’invention de la matiére noire. Puis de l’énergie noire. Sauf que ces 
concepts n’étaient au fond qu’une reformulation, - sans le dire et dissociée -, de antique Ether de 
Descartes et Fatio-Lesage, cf. plus haut. Et surtout, voila maintenant deux générations que la matiére et 
énergie noire sont introuvables. Pas le début d’un début d’une trace. 


Alors que sur la période, nous avons disposé de moyens techniques & financiers colossaux. En méme 
temps que le monde a vécu dans la tranquillité relative de la Pax Americana. Pax Americana qui fut en 
outre assez libérale. Toutes les conditions étaient donc réunies pour pouvoir réfléchir, au calme, 
ouvertement. D’autant que, qu’est-ce qu’il avait a reprocher a qui que ce soit ? Rien. 


La question qui se pose est de savoir pourquoi, depuis des décennies, nous n’avons pas pu remettre 
officiellement en cause la racine de nos théories. Puisqu’aussi, la matiére et |’énergie noire sont en 
rapport direct avec la gravité (la remarque est triviale). Mais alors, si cette question-la avait été, 
- officiellement et de nouveau -, énoncée comme étant le seul probleme a résoudre, il est pour nous 
évident que la relation Gravité-Température aurait été identifiée bien plus tdt. 


Pour comprendre la cause de ce retard, on pourra se lancer dans les études historiques qu’on voudra. 
A notre avis, mais ce n’est qu’une opinion..., on n’y trouvera qu’une description descriptive alambiquée 
de l’anomalie, plut6t que son explication réelle. Car le fait élementaire est aussi qu’un calcul des 
corrélations des gravités des planétes par rapport a leurs masses volumiques (kilo/m*) permet de 
détecter un probleme : cette corrélation est négative (-0,29), cf. annexes suivantes. Ce qui implique que, 
dans l’Ensemble, Gravité & Masse Volumique sont sans lien direct. Ce qui fait un gros probleme (cf. 
formules Newton, Einstein, etc.). Quant a ce calcul, il est d’un niveau Bac-2 et l’age de 16 ans. 


Si cette situation est analysée en termes de probabilité réelle, m&éme en considérant la polémique 
(déréglement climatique / relation au soleil) qui traverse le monde depuis 1990 environ, 
il nous semble que cette anomalie astronomique avait une chance infinitésimale de se produire. 


Une maniére de ne pas dire : zéro chance. 


Elle s’est pourtant produite. 


Il n’est pas impossible qu’il reste quelque part un terrier avec un lapin blanc a poursuivre a l’intérieur. 
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Annexe (2) : les forces de la Nature & la structure du Réel. 


Pour plus de clarté, il pourrait étre judicieux de recentrer la Physique sur, 


- 4forces primordiales : électricité, magnétisme, force faible, force forte (nucléaire), 
- 3 forces secondaires au moins : thermodynamique ; électromagnétisme ; électrostatique, 
- 1 force tertiaire au moins™ : la gravité / thermogravité, puisqu’elle est un facteur de la température. 


Cela n’a pas de sens de parler de |’électromagnétisme comme d’une force primordiale ou fondamentale 
du Réel. Puis d’en faire une science de la physique. Quoi qu’il soit é¢videmment trés important. 


Mais. Mais n’est pas parce qu’on établit une relation physique et mathématisée entre deux domaines / 
deux forces, l’électricité & le magnétisme, qu’on peut, rigoureusement parlant, établir l’Ensemble 
comme étant une entité autonome ; primordiale, fondamentale. 

Cela revient a confondre les niveaux logiques qui sont en jeu. 

D’ailleurs, si l’opération avait été pertinente, il edit aussi fallu se résoudre a nier |’existence des... 
aimants. Puisque les aimants font du magnétisme depuis toujours, en se passant complétement 
d’électricité, au sens précis d’un courant électrique, d’un flux d’électrons. 

Pourtant, ils existent. 


Cette question n’est pas accessoire. Elle est problématique par la confusion qu’elle engendre. 


De la méme maniére, autant on peut établir la relation Gravité/Température, et ensuite parler de 
Thermogravité (et précisément de: Thermo-stato-électro-gravité, TSEG) comme étant un nouveau 
domaine de la Physique a explorer, autant il nous semble impossible de parler de la Thermogravité 
comme |’une des forces primordiales du réel. 


C’en est l’un des phénomeénes fondamentaux, ce qui est différent. La Gravité résulte de la Température ; 
comme la Température (l’énergie thermique) résulte de manifestations d’autres forces primordiales : 
électricité, magnétisme ; force nucléaire ; faible, etc. 


Une opération d’unification doit résulter de la possibilité du Réel, et non d’une volonté ou d’un désir 
projeté sur le Réel. En sens inverse, la scission entre la physique classique et la physique quantique 
démontre clairement cela : il existe une rupture irréconciliable entre —-————— et - --—----—-. 


Ce qui peut sembler étre une contrainte pénible est, au contraire, une bonne nouvelle. La Réalité est la 
limite supérieure a toutes nos visions des choses. Sinon, ces visions se dissolvent rapidement dans la 
fantaisie — ou bien la folie. 


C’est un avis. 


62 Voir, la question de la nature du Temps, mentionnée plus haut, qui sera présentée plus tard. Si Euripide a justement noté il y a 25 siécles 
que « le Temps est bavard et révéle tout sans qu'on lui demande », c'était aussi pour dire l’idée frequente que nous avons du temps — une 
réalité neutre et passive — est une autre illusion. Le Temps est l'autre grand scénariste de la Réalité. 

Enfin, avec 4 forces fondamentales appariées 2 par 2, la Physique devrait considérer 6 phénoménes clés dans la Nature, x 2 = 12 max, si 
l'on inclut une géométrie non commutative qui rendrait les paires (a,b) de forces non interchangeables. 
Pour l'instant, nous n’en connaissons que : 8. 
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Annexe (3) : Le probleme de la Mesure. 
Le probleme de la mesure n’est pas un point fondamental. Il est absolument fondamental. 


C’est la question de la Métrique, qui a été illustrée au point (5S) du départ de cette note lorsque, 
recherchant une variable (la Température) qui soit plus pertinente que la Masse pour comprendre la 
Gravité, nous montrions, par analogie, que le moyen le plus efficace pour établir la taille d’étres 
humains, c’était d’inventer et d’utiliser un metre. Autrement dit, d’identifier une variable qui ne soit pas 
consubstantiellement liée a l’objet mesuré (la taille). Et qui lui soit par conséquent extérieure, 
universelle, pour éviter de tomber dans la tautologie de la mesure. 


Cela reprécisé, ce probleme de la mesure mérite qu’on s’y arréte en détails, et qu’on en propose une 
vision plus générale. Le terrain semblera plus abstrait, oui, mais il est bien plus fertile. 


Newton 


Lorsque Newton trouve sa formule de la gravitation universelle, il la cristallise depuis 
une constante universelle de la gravité, G, qu’il établit 4 6,67430 x 1074 m?.kg ts. 
On peut noter que sa constante, comme ensuite toutes les mesures de la gravité, est 
exprimée en volume (m?) par kilo (kg™?) par seconde (s~’). Cette unité de mesure, une 
métrique donc, s’explique par les variables employées de sa formule : de la masse, 
pesante, et du temps. 


Ce qui tombe sous le sens, c’est le volume (m?) par kilo (kg). 

On imagine bien que dans la réalité, un volume (m?) a toujours un poids (kg~2). 

Ce qui est moins évident, c’est l’ajout d’une unité de temps, la seconde (s”’). 
Comment, en effet, un volume pesant peut-il tre en lui-méme affecté de temps ? 
L’explication tient a ce que dans la formule de Newton, la gravité est une force. Force dont la mesure 
en Newton (N) est exprimée en kilo par métre par seconde, et fondamentalement, 1N=1kg.m.s7. 
Par conséquent, la force est l’équivalent d’un effet poids déployé dans l’espace et dans le temps. 

La, les choses deviennent claires pour |’échelle ou nous sommes : une force sans effet de poids, n’aurait 
aucun effet sur rien. Et pour qu’elle se manifeste, il faut bien qu’elle se déploie dans le temps et l’espace. 


Si vous en doutez, nous vous conseillons de saisir la poignée de la premiére porte venue, sans rien faire 
de plus. Il ne se passera rien. Et c’est normal. Pour qu’il se passe quelque chose, que la porte s’ouvre, 
vous devez agir pour que votre main pese sur la poignée (effet de poids ; force). Ce qui demandera 
forcément aussi un peu de temps et d’espace. Celui du débattement de la poignée et de la durée qu’il 
faut pour l’accomplir. 


Si les choses se passait autrement, nous serions tous en train de vivre dans un monde qui serait 
proprement miraculeux : l’univers des effets sans cause discernable : « je touche, ca s’ouvre », « léve- 
toi et marche », « je léve les yeux, je m’envole », etc®. 


Pour revenir a la formule Newton, on peut conclure qu’il a ainsi établi une nouvelle métrique associant 
de maniére cohérente et spécifiquement pour la gravité : volume x kilo x seconde. Quoi que, le point a 
été évoqué plus haut, il n’a pas su dire le support de transmission de cette force. Ce qui selon Newton, 


63 Une remarque en passant : si vous vouliez acquérir auprés d’un public la réputation de magicien, de prophéte, d’envoyé du Divin, ou celle 
d’un extra-terrestre surnaturel quelconque, voila ce que vous avez a faire : produire des effets sans cause discernable et sans trop le dire. 
Et a défaut de le pouvoir..., en organiser la supercherie avec des complices. C’est immoral, oui, mais ca marche trés bien tous les jours. 
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il ’a écrit, relevait d’une question tout a fait hors de la portée de la Physique de son temps. Sagement, 
constatant que sa formule fonctionnait trés bien, il a remis la question a plus tard (4 siécles, donc !). 
Enfin, dans cette métrique, le volume x kilo contient déja de la gravité. Par conséquent, nous le disions 
également au départ de cette note, la gravité calculée de cette maniére ne peut pas |’étre autrement 
que moyennant de la... gravité implicite. SI bien qu’a la fin, le mystére reste entier. 


Einstein 


Lorsqu’en 1915 Albert Einstein termine sa Théorie de la relativité, la premiére 
chose qu’il accomplit en réalité, c’est fonder une vision du Réel sur une nouvelle 
métrique : l’Espace-Temps. Quelque chose qui associe les 3 dimensions de 
espace (hauteur, largeur, profondeur) et la dimension du temps (tic-tac). 


Dés lors, on a commence de parler du « continuum Espace-Temps ». 


Ce qui a ensuite permis de broder a |’infini sur le sujet. Comme de fasciner les 
foules, d’hier et d’aujourd’hui ; les médias s’en occupant aussi. C’est que, de cette 
maniére, on apprenait aux gens que, contrairement a ce qu’ils savaient jusque-la de leurs vies, toutes 
leurs vies, ils évoluaient sans le savoir dans un univers qui était a : 4 dimensions™. 


De quoi déclencher un court-circuit cérébral généralisé d’un bout a |’autre de la planéte. 


Pour la plupart des gens en effet, l’espace et le temps étaient jusque-la des réalités distinctes. Quoi 
qu’elles fussent associées depuis toujours. Vivre dans un espace, on connaissait. Y passer du temps, on 
connaissait. Savoir que pour faire ses courses, il faut du temps en parcourant de l’espace et inversement, 
qui n’en a jamais douté ? 

Mais, savoir que deux variables (temps/espace) sont associables, c’est une chose trés différente que 
d’apprendre que : selon Einstein, les deux, c’est un Tout. 

Un continuum. 

Une totalité indissociable. 

Am Stram Gram en un seul mot indéchiffrable : amstaramgram. 


Spontanément en effet, la chose a été aussi incompréhensible qu’incroyable : « Assis une bonne heure 
ma chaise, je ne ferai jamais un seul metre de plus ». Ce qui est exact. Si vous ignorez que vous vivez sur 
une planeéte en déplacement. Sinon, vous pouvez calculer que l’heure passée sur votre chaise vous a 
déplacé de 107 000 km I’air de rien. Mais relativement au Soleil. Ici, c’est toute la question du référentiel. 
Plus précisément, de la conscience, ou non, du référentiel pertinent pour comprendre ce qui se passe. 


Néanmoins, le fait élémentaire, c’est que nous n’avons pas conscience du mouvement du référentiel 
terrestre, car il est uniforme et —————————. Si peu que, d’un point de vue de |l’expérience et |’idée 
qu’on s’en fait, nous avons vite le sentiment que notre planéte est fixe, immobile. Et qu’entre le jour et 
la nuit, c’est le soleil qui doit lui tourner autour. 

Alors que c’est l’inverse, c’est nous qui tournons autour de lui. 

Rajoutez que E = MC’ et c’est I’heure de Einstein = AVC. 

Qu’est-ce que c’est que cette histoire d’énergie égale a la matiére par de la vitesse lumiére surexcitée ? 


64 Depuis, la culture populaire étant souvent d’une imagination débridée, on peut constater, par exemple du cété du mouvement New-dage, 
des affirmations selon lesquelles nous serions déja passés a une 5° voire la 6° dimension. Et la 7® est annoncée. Ces propos permettent a 
leurs auteurs de fabriquer des niveaux de réalité inédits. Des endroits ot régne effet sans cause. A commencer par leurs profits qu’ils 
réalisent sans production, stock, investissement, etc., ni méme un quelconque résultat probant : leurs mots suffisent pour tout accomplir. 
Et voila ce qui arrive lorsqu’on prend trop au sérieux, au pied de la lettre, les métriques innovantes des scientifiques : des rois mages ! 
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Un court-circuit cérébral généralisé. 
Le savoir n’y change trop rien en pratique ; nos sens restent désaccordés de la pensée. 


Si fort que, a propos de la Théorie de la Relativité, on peut encore entendre des propos de ce genre: 
« Avec la Relativité, le Thédtre devient Acteur ». Comprendre : l’espace et le temps (le Théatre), jusque- 
la séparés et passifs, ils vivaient leurs vies dans leurs coins, sont devenus, par leur continuum établi, une 
force agissante (|’Acteur). 

C'est joli. Franchement, c’est élégant. Eblouissant. Shakespeare n’aurait pas fait beaucoup mieux. 

Mais cela n’éclaire rien du tout de ce quis’est passé. 


En réalité, la proposition d’Einstein a été intellectuellement si puissante que, au passage, on a tout de 
méme un peu oublié que le « continuum espace-temps » est aussi et d’abord une Métrique. 

Une maniére de mesurer les choses. Ce qu’on ne sait jamais faire de maniére absolument absolue : il 
faut toujours un référentiel. Vidéal étant simplement que le référentiel choisi soit le moins 
consubstantiel possible de l’objet a mesurer. De sorte que, ainsi, on peut savoir a quoi on a affaire le 
plus exactement possible. Car c’est de maniére aussi indépendante et universelle que possible de la 
dimension a mesurer. 

Cf. point (5) le cas du métre, pour la mesure de la taille des étres humains. 


Avec Einstein et la Relativité, la gravité n’est pas, a proprement parler, mesurée par le phénomeéne qui 
’'engendre, G = (10 * 1/log T). Elle est placée dans un nouvel emballage de nature géométrique, 
l’Espace-Temps, une métrique, - spatio-temporelle pour étre précis -, et qui permet par sa forme 
(localement courbe) de dire a quoi ressemble la gravité par ses effets : la mesure est indirecte. 


Et c’est toujours relativement a cette métrique, comme a |’intérieur de celle-ci. En considérant que la 


formule utilise toujours un soupcon de gravitation fondamentale, cf. plus haut. Motif pour lequel, 
comme chez Newton, la formule d’Einstein ne calcule pas de la gravité indépendamment de la... gravité. 


Physique quantique ; Max Planck 


Cette physique est également confrontée a une difficulté de mesure. On I’y 
désigne d’ailleurs comme étant « Le probleme de la mesure ». Quoi qu’il 
puisse ne pas sembler, les gens de la quantique sont en fait des gens simples 
et rigolos : ils désignent leur souci par son tracas ; ca la boucle bien. 


Ici, https:/Avww.youtube.com/watch?v=Ac3Wwn1Utzk, vous pouvez entendre un 
mathématicien (Alain Connes) et un physicien (Hervé Zwirn) réputés en 
parler. Sans parvenir a trouver le territoire commun de discussion qui leur 
donnerait au moins quelque chose a résoudre™. 


Dans cette physique, ce probleme se référe a une situation qui fait que, a |’échelle de |’infiniment petit 
et ce qu’on en sait aujourd’hui, les objets réels ont aussi bien une forme particulaire, donc discontinue 
et localisable, - -- —----— - qu’ondulatoire. Une onde qui est par conséquent partout, continue et 
non localisable —-----———, car c’est une onde. Soit a peu prés la différence du vent et d’un grain 
de sable, mais pour le méme objet. Et ce qui complique tout. 


65 C’est surtout qu’ils font semblant de dialoguer : ils ne veulent pas réellement a notre avis. Mais la vidéo est intéressante. Et la position 
d’Alain Connes est plus fondée que celle d’Hervé Zwirn car elle se référe sans cesse a la question du temps, cf. page suivante. 
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Le probleme survient lorsqu’il s’agit de faire une mesure dans ce petit monde quantique. D’y établir une 
quantité mesurée. Alors, on se rend compte que tout se passe comme si le résultat® (particules, ondes, 
valeurs...) était déterminé au petit bonheur la chance par celui qui a fait la mesure. 

Voir la mesure dépendre du mesureur souléve évidemment un scandale. A qui et quoi se fier ensuite? 
Ce que la célébre métaphore du chat de Schrédinger dit d’une autre maniére**. 

(Le chat est-il mort ou vif ?) a = 
Ce « probleme de la mesure » de la physique quantique reléve a notre avis tas 
implicitement et a nouveau d’un enjeu de Métrique. —— 


En termes réels, qu’est-ce qu’une mesure ? Indépendamment de |’objet de son 
calcul (la masse ; |’énergie ; le volume ; le poids ; la charge, etc.), une mesure est toujours une opération 
qui dépend directement du temps : il y a un avant ; un pendant ; et un aprés la mesure. 


Cela signifie que, 
- Le Temps est la variable métrique clé du « Probleme de la mesure » de la physique quantique. 


- Pour comprendre ce qui se passe dans ce probleme, il faut avoir auparavant résolu la question de 
la nature du Temps. Puisque sa nature reste encore aussi énigmatique que |’était celle de la gravité. 
Cette situation est générale. Elle ne concerne pas seulement la physique quantique. Nulle part, 
nous ne disposons encore d’une définition efficace du Temps. 


- Larésolution de la nature du Temps ne peut pas étre obtenue au sein de la physique quantique et 
ses outils. Car les différentes branches de cette physique y ont déja fragmenté la conception du 
temps (de maniére d’ailleurs efficace pour chacune d’elles). 


- S’il existe a mesurer un objet qui est qualitativement et quantitativement variable (cf. 
onde/particule, etc., et leurs valeurs), alors la conception efficace du temps doit forcément étre 
élastique. Oui, élastique . Cest simplement logique : cela fait coller la mesure 
(le temps) a la réalité qu’on entend mesurer, continue (onde) ou bien discontinue (particule). 
Sinon, tout se passe comme si on cherchait a mesurer un rayon de soleil avec un métre 
(le cas ondulatoire), ou bien une pomme avec un éclat de rire (le cas particulaire). Ce qui engendre 
forcément les paradoxes surréalistes qui sont aujourd’hui encore constatés: le résultat de la 
mesure semble dépendre du mesureur. Un véritable scandale. 


La résolution de l’énigme du Temps demande un développement du méme genre que celui de cette 
note, déja longue. Elle sera donc présentée ultérieurement. Car vous pensez bien que le « temps 
élastique », ca nous conduit encore ailleurs. Directement chez Alice au Pays des Merveilles, 


- « Mais quelle heure est-il ?! » 
- «Dix heures dix ». 
- «On peut dire dix heures moins dix ? Ca m’arrangerait ». 


Bien entendu, la maitrise du temps offrira a son tour de nouvelles opportunités inimaginables. Mais 
dont il n’est pas encore |’heure de parler, car ce serait ici en termes trop généraux. 


66 Voir : Chat de Schrédinger : https://fr.wikipedia.org/wiki/Chat_de_Schr%C3%B6dinger 
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Vision & compréhension du Réel 


Cette question de la Métrique est si fondamentale que, a la fin, elle détermine, mais souvent en silence, 
’'essentiel de notre vision et de notre compréhension du Réel. 


G=(10% 1/log T) "s’éloigne trés fort des masses, des volumes, des distances, du temps, de l’espace, et 
le résultat c’est que : « la Gravité est un facteur de la Température », qui éclaire nombre de questions. 


(Et inversement : la Température est un facteur de la Gravité ; les variables sont ici interchangeables). 


Il n’est donc pas impossible qu’en réexaminant d’autres de nos métriques actuelles sous le rapport de 
leurs consubstantialités envers des objets qu’elles mesurent, on puisse parvenir a des découvertes aussi 
intéressantes. Ce n’est pas garanti, c’est simplement possible. Méme chose pour ce qui est de penser 
et de repenser la Réalité uniquement au travers de la question de la Métrique et de sa nature : qui dit 
que, ala fin, une et une seule métrique, véritablement universelle, soit impossible ? — belle perspective 
a l’horizon. 


En derniére analyse, a part un tout petit nombre de variables élémentaires, il est également probable 
qu’on finisse par constater que le Réel ol nous vivons est une construction logique. Mais une 
construction qui, depuis ce petit nombre de variables, est surtout animée de métalogique, des logiques 


de logiques de logiques..., et finalement de Métalogique", comme d’une Ecologie de |’Esprit. 


Ce qui transforme compléetement le sens du mot Logique, en direction de bien plus de Conscience. Cf. 
Plus haut, point 24, ordinateurs quantiques, dont la conclusion (« investir sur I’humain ») ne parle pas 
d’autre chose. D’une prise de conscience. 


Ruban de Moébius Hamster dans la cage Mythe de Sisyphe UOuroboros Manége de petits chevaux 


Nous vous remercions de votre attention. 


Mots-clés : 


# G = exp (1/log T)" # Gravité # Metrique # Physique # Physique quantique # Astrophysique # Sciences du vivant # Médecine # 
Systeme solaire # Pompe du Réel # Trous noirs # Black Donuts # Big-bang # Univers # Thermogravité # Antigravité # Industries 
# Ingénierie # Finance # Ordinateur quantique # Intelligence Artificielle # Metalogique" # Ecologie de l’Esprit # Fusion Nucléaire 
# Plasmas # Moteurs thermiques # Hydrogéne # Hypersonique # Poutine # Hologramme # Vie extraterrestre. 


Si un éditeur voulait publier ce document sous une forme ou un autre, qu’il prenne contact avec nous sur, 


https://www.linkedin.com/in/charles-de-mercy-381781a6 
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Disclaimer 


Cette note, ses éléments, analyses, résultats, ainsi que les effets de ses résultats & applicatifs, techniques ou 
industriels, ci-aprés les « Données », ont fait l’objet d’une série de dépdts ©® SACD, INPI-OEB de Chammalow. 


De maniére générale nous avons pris la décision de la plus large libéralité possible de l’usage des Données. 
Exception faite des cas ot celles-ci peuvent faire l'objet d’exploitations commerciales directes ou indirectes. 
Ceci étant précisé, voici les conditions qui ont été établies de |l’usage des Données : 


1. L’usage proprement dit de la formule G = (10 * 1/log T) " sous une forme ou une autre, simplifiée, développée 
ou incluse, est rendu libre, sans aucune limitation, pour toute personne physique ou morale, individuelle ou 
collective, sous la seule condition du respect de l’origine de la source et son dirigeant, Chammallow, Charles 
de Mercy, 2024. 


2. L’usage des Données est également rendu libre et sans limitation d’aucune sorte dans les deux cas suivants 
mais en contrepartie du respect de leurs deux conditions combinées, 


2.1 - Des contextes d’Etudes & de Recherches, privées ou publiques, individuelles ou collectives, et centrées 
sur ces contextes d’études, de recherches, ainsi que des finalités de recherches dans ce cadre-la. 
- De la citation de la source et son dirigeant : Chammallow, Charles de Mercy, 2024. 


2.2 - Un but d’information, privé ou public, individuel ou collectif, moyennant quelques supports et formes 
matérielles de médias que ce soient, 
- De la citation de la source et son dirigeant : Chammallow, Charles de Mercy, 2024. 


3. Tout usage non prévu par les §(1) et §(2) précédents est interdit sans autorisation écrite préalable. 
En particulier, tout usage économique et-ou financier et-ou commercial, directement ou indirectement, sous 
une raison sociale privée, publique, institutionnelle, associative, individuelle comme collective, y compris a 
titre gratuit, est interdit sans autorisation écrite préalable de Chammallow, Charles de Mercy ou un délégué. 


Contact pour ce faire : https://www.linkedin.com/in/charles-de-mercy-381781a6/ 


En cas de doute raisonnable a ce propos, ne pas hésiter a nous contacter sur cette adresse afin de statuer. 


4. Les contrevenants a ces dispositions s’exposent a des poursuites immédiates. 


« Don’t mess the Chammalow » 
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A. Pour retrouver les données élémentaires de cette note (wikipédia + ses images) : 
1: Pluton https://fr.wikipedia.org/wiki/Pluton (plan%C3%A8te_naine) 
2. Neptune https://fr.wikipedia.org/wiki/Neptune (plan%C3%A8te) 
3. Uranus https://fr.wikipedia.org/wiki/Uranus (plan%C3%A8te) 
4. Saturne https://fr.wikipedia.org/wiki/Saturne (plan%C3%A8te) 
5. Jupiter https://fr.wikipedia.org/wiki/JJupiter (plan%C3%A8te) 
6. Mars https://fr.wikipedia.org/wiki/Mars (plan%C3%A8te) 
7. Lune https://fr.wikipedia.org/wiki/Lune 
8. Terre https://fr.wikipedia.org/wiki/Terre 
9, Vénus https://fr.wikipedia.org/wiki/V%C3%A9nus (plan%C3%A8te) 
10. Mercure https://fr.wikipedia.org/wiki/Mercure (plan%C3%A8te) 
11. Soleil https://fr.wikipedia.org/wiki/Soleil 


B. Corrélation des gravités et des masses volumiques (kilo/m?) des corps célestes du systéme solaire : 


Gravité (G) 


Volumique 


Ala surface Kilo / m3 


Cette corrélation n’est pas simplement faible ou nulle, elle est négative (-0,29). 

En réalité, la gravité n’a donc aucune espéce de relation avec la profondeur de la masse que définit 
trés exactement une masse volumique, du poids en kilos par m*. Ce diagnostic peut étre retrouvé 
sur n’importe laquelle des feuilles Exel ; utiliser la fonction standard : =COEFFICIENT.CORRELATION() 
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fs 


Systeme Solaire représenté a |’échelle, sauf pour |’alignement des planétes qui ne sont pas sur cette ligne verticale : 


Réstrospectivement, de quoi faudrait-il s’étonner ? 


UUnivers, 
un hologramme en 4 dimensions 


Gravité 


Force nucléaire 
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